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Problem i temat pracy

W przedstawionej mi do recenzji pracy doktorskiej zwrécitem uwage najpierw na gruntownie
przedstawiony i precyzyjnie sformutowany problem badawczy. Sadze, ze obszar badan nad rola
mediow spotecznosciowych w zyciu religijnym mtodziezy zostat wybrany po to, by byt na tyle
pojemny by potaczy¢ réznorodne zainteresowania i aktywnosci doktoranta: duszpasterza,
badacza mediow, teologa. Doktorant twierdzi, ze celem jego rozprawy byto zdobycie wiedzy
na temat roli i znaczenia mediéw spotecznosciowych w ksztaltowaniu chrzescijanskich postaw
mlodziezy. Doktoranta interesuje Kosciol online. Pojawit si¢ On podczas epidemii
koronawirusa. Zmusita ona do przezywania liturgii i modlitwy w $wiecie wirtualnym. Bardzo
sprawnie przeniesiono kult religijny do Internetu. Chyba wszystkie parafie w Polsce
umozliwily uczestniczenie w transmisjach Mszy $w. na zywo. Na fali pandemii ogromna
popularnosé zdobyli niektorzy duchowni. Wydaje si¢, ze wirtualna religia czasow pandemii juz
pozostanie z nami. Bedzie to juz stale obecna forma duszpasterstwa wspomagajacg ,,realng”
przestrzen sakralng Kosciota. Jednak Kosciot online czasow pandemii byt jedynie tymczasowy.
W tym ksztalcie musial by¢ odrzucony w czasie wolnym o masowe] choroby. Po pandemii
Kosciot musi na nowo sta¢ sie wspolnota realna, fizyczna, bliska. Kosciota w komputerach nie
bedzie. Sadze réwniez, ze wybor tego a nie innego problemu badan jest rowniez - a moze przede
wszystkim - efektem powaznego i wnikliwego namystu nad religijno$cig - nie tylko mlodziezy
- ale wspolczesnego cztowieka jako takiego. Dostrzegam zatem tutaj ciekawa i samodzielng
probe zarysowania ogélnej wizji znaczenia religii dla ludzkiej egzystencji. Autor bowiem

wychodzi naprzeciw soborowej wizji religijnosci, ktora jest ujmowana nie poprzez
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dogmatyczne wskazanie istoty religii, lecz poprzez ukazanie potrzeb, wartosci, wyzwan,
dzisiejszego czlowieka. Religia wydaje si¢ by¢ dla Niego odpowiedzig na ludzkie pytania
fundamentalne. Znaczenie religii dla ludzkiej egzystencji to nadanie zyciu nadprzyrodzonego
sensu poprzez przypisanie swojemu istnieniu wartosci, celow i znaczenia, ktore sprawiaja, ze
nasze dzialania, dogwiadczenia i wybory maja glebsza warto$¢ nizeli to co oferuje doczesnoscé.
Sens zycia to swego rodzaju odpowiedz na pytanie: ,,Dlaczego zyj¢?” lub ,,Po co zyj¢?”. Autor
ukazuje mtodych ludzi jako doswiadczajacych tych fundamentalnych pytan egzystencjalnych
mimo tego, ze wspolczesna cywilizacja cyfrowa czyni wszystko by je zagluszy¢, usunac,
wyprzeé. Doktorant widzi ich jako pytajacych o uniwersalny sens zycia, od ktérego nie udaje
sic uciec. W tej perspektywie widzac: niepokoj, pustke, rozpacz, samobdjstwa. Autor ukazuje
cztowieka jako szukajacego ustawicznie sensu zycia. Moze bardziej i silniej niz kiedykolwiek
w dziejach ludzkosci. Mam wrazenie, ze Autor ma réwniez zywg swiadomos¢ tego, ze
chrzescijafistwo nie ma juz w obrebie naszego kregu cywilizacyjnego monopolu na
przekazywanie sensu zycia mtodym ludziom. Autor wie, ze obecnie nie ma jednej odpowiedzi
na pytanie: Czy istnieje uniwersalny sens zycia? Wida¢, ze zmaga si¢ z tym, ze nie ma jednej,
powszechnie akceptowanej odpowiedzi na to pytanie. Dla wielu odpowiedz taka jest kwestig
osobistych poszukiwan i przekonan. Dla niektorych uniwersalny sens moze by¢ zwigzany z
transcendencja lub duchowoscia. Dla innych z etycznym Zzyciem. A jeszcze inni mogg uznac,
ze zycie nie ma obiektywnego sensu i to wtasnie jednostka nadaje mu wartosc. Wyraznie widzg,
ze Autor potrafi dostrzec réznorodne dazenia do zastapienia Boga w tym obszarze poprzez
nowe ,,bozyszcza”: wiare w nauke, absolutng wolno$¢, $wiat wirtualny, ktore chca zabraé
czlowiekowi autentyczna podstawe czlowieczenstwa. Autor pracy doktorskiej chee im stawic
czolo jako kaptan, duszpasterz, teolog, mtody naukowiec. Nie boi si¢ przy tym konkurencji
niechrzescijanskich wizji sensu zycia. Wskazuje glo$no ich niedostatki: sekularyzacje,
indyferentyzm, relatywizm, auto soteriologi¢ doczesnosci, rozdarcie $wiata na to co jest bytem
realnym i wirtualng utuda i wynikajacy z niej ,.styl zycia pozbawiony odniesienia do Absolutu™
Sadze, ze z tego doswiadczenia zrodzil si¢ intersujacy go problem badawczy - znaczenie
mediéw spotecznosciowych w formowaniu chrzescijanskich postaw mlodziezy. Podtytut
recenzowanej rozprawy doktorskiej zwraca uwagg czytelnika na wybrany precyzyjnie ,,obszar
badawczy”. Sa to maturzysci diecezji wloctawskiej. To tez nalezy doceni¢. Autor jest tak

precyzyjny, Ze prawie niczego nie pozostawil domyslnosci czytelnikow.?. Ten praktyczny
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wymiar pracy badawczej jest tez istotng wartoscig. Nalezy podkresli¢ dgzenie doktoranta by
praca naukowa miata wyrazny ,.efekt”. Dazac do tego konkretu sporzadzit kodeks etyczny
mtodych uzytkownikow mediow. Jest to wazne praktyczne osiagnigcie. Mozliwe, ze Jego
propozycja przyczyni si¢ do upowszechnienia zasad moralnych obowigzujgcych mediach
obywatelskich. Co wigcej wskazal modele i wzory dziatan duszpasterskich w mediach
elektronicznych majgcych na celu prowadzenie mtodziezy w ich zyciu duchowym, wspieranie
ich w codziennych wyzwaniach i rozwoju wiary. Sa to wskazania, ktore duszpasterze moga
przyjmowaé, aby skutecznie spelnia¢ swoja role w lepszym rozumieniu uwiktania mtodziezy

w $wiat wirtualny.
Metoda badawcza

Z metodologicznego punktu widzenia praca dotyczy powigzania teologii i socjologii. Jest to
zatem praca z pogranicza dwoch dyscyplin. Takie podejscie jest konieczne w przypadku
podjetego problemu badawczego. Autor chee by jego praca byta zaliczana do teologii. Nie chee
by réwnie dobrze mozna bylo ja zaliczy¢ do nauk o mediach! Oczywiscie zrodzi to protest
.czystych” teologéw. Ale bedzie on w moim przekonaniu bezpodstawny. Istniejg bowiem takie
problemy badawcze, ktére znajduja si¢ na granicy wielu dyscyplin naukowych i nie moga by¢
sztucznie zredukowane do jednej z nich. I tak wtasnie jest w przypadku podjetego problemu
badawczego! Potaczyl on to co “teologiczne” z tym co ,socjologiczne” a co zwykle jest
skrzetnie rozdzielane i przeciwstawiane w celu uniknigcia popadnigcia w obszar zagrozen
metodologicznych. Autor wspomnial o tych trudnosciach i specjalnych wyzwaniach
metodologicznych stad wynikajacych. Czytelnik nie zostal zmuszony do uwaznego
poszukiwania metodologii zastosowanej w badaniach przedstawianych w pracy, ktore czynia z
niej prace teologiczng. Nie jest ona rozproszona w calej ksigzce. Jest umieszczona w rozdziale

wprowadzajacym.

Na temat zastosowanej metody badawczej autor napisat duzo i ciekawie. Bylo to poniekad
koniecznoscig. Zrédlem pozyskania wiedzy byly badania socjologiczne. Musiato zatem dojs¢
do syntezy teologii i socjologii. Dlatego pewnie doktorant postanowil poswigci¢ temu
oddzielny rozdziat. Wida¢ wyraznie, ze praca doktorska jest $wiadectwem powaznego wysitku
teoretycznego majgcego na celu sprecyzowanie kluczowych poje¢ oraz uzasadnienie kryteriow
wyboru okreslonych metod badawczych. Doktorant pokazat rowniez swoj warsztat pracy w
postaci: szczegdlowego opisu stworzonego przez siebie narzedzia badawczego jakim byt w
kwestionariusz ankiety internetowej, charakterystyki badanej grupy, informacji dotyczace
organizacji pozyskiwania danych. Doktorant zmagal si¢ z pokusa zbytniego wyjasniania
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wszystkich problem6éw metodologicznych, aby mogly by¢ zrozumiate. Oczywiscie jest to
wazne. Lecz warto przy tym pamieta¢, ze nie kazde wyjasnienie daje si¢ precyzyjnie zrozumie¢.
Na przyklad Doktorant dazyl do jednoznacznosci terminologicznej. W tym celu ukazat
genealogie pojecia media spolecznosciowe (ang. social media). Podaje swa wiasna definicje,
twierdzac, ze ,,media spoleczno$ciowe stanowig swego rodzaju przedtuzenie egzystencji
cztowieka. Funkcjonowanie w cyfrowym $wiecie pozwala na komunikacj¢ bez wzgledu na
ograniczenia fizyczne badz czasowe. Kontakt jednostek, ktorego granice wyznaczata niegdys
odlegtosé¢ do innej osoby, wydajnos¢ urzedow pocztowych czy limit impulséw telefonicznych,
dzi§ mozliwy jest bez wzgledu na czas i miejsce. Wszystko to sprawia, ze granica pomigdzy
$wiatem realnym i wirtualnym stala si¢ niemal niewidoczna. Cztowiek istnieje wiec dzis
niejako w dwoéch $wiatach jednoczesnie — realnym i wirtualnym (...)”. Nastgpnie jeszcze
bardziej precyzujac -to rozréznienie bytowe - stwierdza, ze ,,swiat wirtualny nie jest juz jedynie
alternatywa dla $wiata realnego, lecz przenika si¢ z nim na tyle, by stanowi¢ jednos¢. Relacje
ze znajomymi, dyskusje, przynaleznos¢ do grup, prezentacja wlasnej osoby czy spotkania z
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drugim czlowiekiem pozostaja prawdziwe (realne), ale na inny sposob
wprowadzono tutaj pojecie ..S$wiata realnego” jako odpowiednik tzw. obiektywnej
,rzeczywistosci” co nie wydaje si¢ zbyt precyzyjne. Jego wysitek by uczyni¢ zrozumiatym to

czym jest $wiat wirtualny nie daje si¢ tatwo przetozy¢ na jezyk metafizyki.

Chwale Doktoranta za decyzje o dazeniu - przede wszystkim - do opisu wybranej przez siebie
rzeczywistosci” spolecznej. Mimo pragnienia zapewnienia sobie poczucia bezpieczenstwa w
postaci podstawy teoretycznej zdobyl si¢ na odwage samodzielnego poznania a nie
asekurowania si¢ juz istniejagcymi teoriami, poprzez ktére mozna by wyjasni¢, ale nie zrozumie¢
obranego przedmiotu badan. Tak o tym pisal: ,.Gléwnym zalozeniem metodologicznym
niniejszej dysertacji bylo nie tyle sprawdzanie istniejacych juz teorii, lecz niejako odkrycie na
nowo opisywanej rzeczywistosci”. Narzedziem stuzgcym temu miala byc¢ metoda
eksploracyjna. Doktorant zatem postanowit nie wysuwa¢ na pierwszy plan rozbudowanych
teoretycznie hipotez by je potwierdzi¢ pozytywnie lub negatywnie w trakcie analizy materiatu
uzyskanego droga badan socjologicznych. Zamiast tego chciat poznaé szczegoblnie religijnosé
miodziezy, osobisty stosunek do Boga, charakter praktyk religijnych, stopiefi akceptacji
instytucjonalnego wymiaru wiary. Mozna to rozumie¢ jako proces wyciggania wnioskoéw
uzyskanych dzigki generalizacji obserwacji szczegétowych przypadkow lub najbardziej

prawdopodobnego wyjasnienia ich przyczyn. Przy czym cele takiej metody zostaty
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sformutowane bardzo minimalistycznie. Doktorant nie chciat na podstawie swych badan poda¢
gotowych rozwigzan jak mozna utozy¢ relacje migdzy Kosciolem a swiatem wirtualnym, a
jedynie chcial wskaza¢, jak moze wyglada¢ ..praktyczne wymodelowanie pastoralnych
paradygmatow”. Jest to jednak w rzeczywistosci ambitne zamierzenie. Doktorant nie mowi
tego wprost, ale chce by Jego badania przyczynity si¢ do kreowania teoretycznego modelu,
ktory wyraza zasady, cele i praktyki duszpasterskiej. Z catej Jego pracy doktorskiej widac, ze
przy$wiecat mu cel by wskaza¢ i ksztaltowa¢ schematy myslenia i dziatania, ktére duchowni i
osoby $wieckie— znajgc jaka role peini $wiat ,wirtualny” w ,realnym” zyciu mlodziezy -
zaangazowane w duszpasterstwo beda stosowaé, aby odpowiednio reagowa¢ na potrzeby
milodziezy. Co ciekawe Doktorant potrafi wskaza¢ juz kluczowe aspekty tego ksztaltowania. W
centrum swego pastoralnego paradygmatu umieszcza aksjologie chrzescijanska. Pojmuje ja
jako wyrazny fad stanowiony poprzez milosierdzie, mitos¢, sprawiedliwos¢, zbawienie. Jego
wymodelowanie obejmuje zrozumienie, jak te zasady sa wcielane w praktyczne dzialania
duszpasterskie skierowane wobec mlodziezy. Doktoranta interesuje ludzka kondycja. Dazy by
przepowiadanie bylo dostosowane do konkretnego stanu ludzkiej egzystencji mlodziezy
(relacje rodzinne, potrzeby duchowe i emocjonalne). Kiadzie nacisk na wspolnotowy 1
partycypacyjny model Kosciota. Nie obawia si¢ konfrontacji z wyzwaniami wspolczesnosci.
Dlatego Jego wizja pastoralnych paradygmatow uwzglednia nowe technologie w edukacji
duchowej i rozwoju wewnetrznym miodziezy, wspierajac jg w pogiebianiu wiary. Preferowany
model pastoralny ma by¢ zastosowany w dziataniach takich jak liturgia, katecheza. Tworzenie
takich modeli wymaga refleksji teologicznej, socjologicznej oraz psychologicznej, aby

stworzy¢ skuteczny i responsywny system duszpasterski.

Doktorant dazac do stworzenia narzedzia badawczego umozliwiajacego wglad w $wiat zycia
religijnego maturzystéw poprzez poznanie ich naturalnego srodowiska -Internetu uzyt rowniez
innych metod, ktére mialy charakter wspomagajacy. Byla to miedzy innymi metoda
statystyczna. Zatem cenng zaletg recenzowanej pracy jest pozyskanie materialu empirycznego.
Zostal on ograniczony do jednego konkretnego obszaru - diecezji wioctawskiej oraz
okreslonego przedziatu czasowego. Dzigki temu powstal wartosciowy material empiryczny.
Sadze, ze dlugo jeszcze ta empiria nie zwietrzeje. A moze i nabierze $wiezosci w innych
realiach czasowych jako swoiste $wiadectwo przemian religijnych w Polsce. Tym bardziej, ze
postawione w pracy problemy majg uniwersalny, pozaczasowy charakter i migdzypokoleniowa

wage. Sa to przeciez pytania dotyczace nie tylko miodziezy maturalnej.
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Struktura pracy

Rozprawa doktorska jest obszerng monografia teologiczng skomponowang tradycyjnie, co w
tym wypadku znaczy solidnie, ze $wiadomoscig podstawowych standardow warsztatowych.
Tytuly poszczegdlnych rozdzialéow nosza charakter merytoryczny. Konstrukcja dysertacji
opiera sie na pieciu rozdziatach. Rozdzial pierwszy jak juz o tym moéwiliSmy to ukazanie i
omoéwienie aparatury teoretyczno-metodologicznej, ktora zostala wykorzystana w analizie
materialu empirycznego. Rozdziat drugi ukazuje znaczenie mediow spotecznosciowych w
formowaniu sie religijnosci mlodziezy. Autor zarysowat w trzech paragrafach rol¢ narzedzi
medialnych w chrzescijanskim doswiadczeniu poznawczym Boga. Pokazal wplyw emocji na
rozwéj religijny, intensywno$¢ praktyk religijnych. Wskazal oraz zidentyfikowat
niebezpieczenstwa zagrazajace mtodziezy ze strony mediow spotecznosciowych. W trzecim
rozdziale omowiono role i znaczenie mediow spotecznosciowych w ksztattowaniu postawy
eklezjalnej mtodziezy. Autor skoncentrowat si¢ na mediach jako: zrédle wiedzy o Kosciele, sile
formujacej sfere afektywna mtodziezy, ktora moze stuzy¢ zaangazowaniu religijnemu, ale takze
jako rodzaca liczne patologie w postaci postaw antykoscielnych. Rozdziat czwarty to udana
proba zarysowania chrzescijanskiej autopercepcji mtodziezy maturalnej. Autor traktuje media
spoleczne jako cenne zrodlo wiedzy na temat postawy wobec siebie. Wskazuje trudnosci z
jakimi zmagaja si¢ maturzysci w postrzeganiu samych siebie. Sg to: wahania nastroju,
osamotnienie, problemy w relacjach interpersonalnych, ciagly stres. Rozdzial piaty to opis
szeregu zjawisk, ktore niszczag godno$¢ miodziezy w mediach spotecznosciowych,
(polaryzacja, hejt, egoizm, itp.). Aby temu przeciwdziata¢ doktorant zaproponowal
chrze$cijanski personalizm, mitos¢ Boga i blizniego. Sg to fundamentalne zasady budowania
przez Kosciol przestrzeni wspolnotowej dla mtodziezy. Zakonczenie pracy wydaje si¢ zbyt
opisowe. Zamiast tego nalezato zagadnienia poruszone w czterech rozdziatach zebra¢ w jedna
syntetyczna cato$é. Autor pozostawil to czytelnikom. Poprzestal jedynie na generalnych
wnioskach, ktore wyptywaja z Jego obszernych i wnikliwych analiz nowych technologii i
mediow. Jest On przekonany, ze media spolecznosciowe juz teraz ksztaltuja w znacznym
stopniu wiedze religijna miodziezy. Stad media spolecznosciowe nalezy potraktowac
pragmatycznie jako jedno z narzedzi ewangelizacji. Postuluje zatem stosowng w tym zakresie
dla duchownych i $wieckich edukacj¢. Wiaze ja z przeciwdziataniem dezinformujacym
tresciom dotyczacym Kosciota obecnym w sieci. Proponuje rowniez wspotprace z katolickimi
osobowosciami medialnymi. Wskazuje, by Kos$ciot nawigzujgc dialogu z miodzieza nie unikat

kontrowersji. Np. w kwestiach ochrony zycia. Doktorant domaga si¢ tez by media



spotecznosciowe pomagaty mlodziezy w modlitwie. Warto byto by wskaza¢ réwniez nowe
obszary badawcze. Doktorant o tym calkowicie zapominat. Proponuje ze swej strony zwrdcié
uwage na zawarty w recenzowanej pracy potencjal ekumeniczny. Zastosowana metoda
eksploracyjna moze by¢ doskonatg propozycja dla niekatolikdw w Polsce. Doktoranta cechuje
gleboka wiara w mozliwos¢ naprawy natury ludzkiej. Jego optymizm antropologiczny wydaje
si¢ bliski koncepcji czlowieka i Kosciola jako ikony Boga. Ikoniczna rzeczywisto$é jest

szczegolnie bliska chrzescijanom wschodniego obrzadku.

Ta obszerna pozycja posiada obszerny aparat naukowy. Nie mozna wnie$¢ zadnych zastrzezen
do Bibliografii. Jesli za$ idzie o poprawnos¢ jezykowa ocenianej tu dysertacji, to uznaé ja
mozna za poprawng i funkcjonalna, czyli komunikatywna bez wiekszych zastrzezen.
Wytkniecie usterek nie deprecjonuje rozprawy, niewatpliwie wartosciowej, powinno natomiast
by¢ zacheta dla Doktoranta, aby przeprowadzit korekte tekstu przed oddaniem dysertacji do
druku, na co rozprawa ta z pewnoscia zastuguje. Praca powinna by¢ specjalnie wyrdzniona i

szybko wydana.

Niech mi bedzie zatem wolno zamkna¢ t¢ opini¢ formula urzgdowa, ale tez i oddajaca
glebokie przekonanie recenzenta, ze recenzowana rozprawa doktorska jako praca poznawczo
wartosciowa 1 metodologicznie dojrzata spetnia warunki, ktorych od tego rodzaju dysertacji si¢
oczekuje 1 moze stanowi¢ podstawe dopuszczenia Doktoranta do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.
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