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Wstep

W XX wieku teologia stangla przed nowymi wyzwaniami. Zlozylo si¢ na to wiele
czynnikow. Dotychczas obowiazujace zasady i metody neoscholastyczne wydawaly sig
niewystarczajace, aby w sposéb skuteczny i komunikatywny stuzy¢ zglebianiu Ewangelii i jej
przyblizaniu wspélczesnemu czlowiekowi. Odrzucenie neoscholastycznych zasad i metod
spowodowalo glebokie przemiany w $wiecie teologii przed i po Soborze Watykanskim II.
Wigzalo si¢ z porzuceniem jednolitego systemu teologicznego obowiazujacego w calym
Kosciele rzymskokatolickim. Zdaniem Waltera Kaspera teologicznym powodem koniecznych
zmian w teologii bylo ponowne odkrycie Pisma Swietego, nauczania Ojcoéw Kosciota
i znaczenia oraz bogactwa liturgii, a takze rozwdj ruchéw ekumenicznych wsrdd chrzescijan.
Impulsy te zostaly dostrzezone przez ojcéw Vaticanum Secundum i zadane w celu poglebienia
i systematycznego opracowania przez wspolczesng teologi¢. Na zmiang oddziatywaly takze
czynniki pozateologiczne, jak rozw6j nauk, pluralizm ideologiczny czgsto przybierajacy forme
sekularyzacji oraz rodzacy kryzysy tozsamosci, rozw¢j srodkéw komunikacji miedzyludzkiej,
ktory sprawil, ze pytania o pokdj, sprawiedliwos¢ i wolnos¢ staty sie coraz bardziej dominujace
i uswiadamiane przez coraz szersze kregi spoleczne (por. W. Kasper, Theologie und Kirche,
Mainz 1987, s. 7nn).

Istniejace trudnosci poglebilo ponadto zakwestionowanie klasycznej metafizyki, czyli
nauki o ostatecznych podstawach calej rzeczywistosci. ,Dostarczala ona teologii
uniwersalnych kategorii pozwalajacych mysle¢ o Bogu jako obejmujacym, okre$lajacym
i przekraczajacym caly rzeczywisto$¢™ (J. Szczurek, Trdjjedyny. Traktat o Bogu w Trdjcy
Swietej Jedynym, Krakow 1999, s. 17). Miejsce metafizyki zajela hermeneutyka, filozofia
Jjezyka, socjologia i psychologia. W wyniku oczyszczania teologii z wptywoéw hellenistycznych
powstata teologia biblijno-dziejozbawcza albo praktyczno-polityczna. Zdaniem Kaspera, nie
mozna zastapi¢ metafizyki teorig socjologiczng czy teorig nauki. Jest bowiem dla teologii jak
powietrze dla cztowieka (por. Kasper, s. 9nn).

Porzucenie jednolitego systemu neoscholastycznego (w tym klasycznej metafizyki)
przyczynito si¢ do rozwoju nowych systeméw teologicznych w ramach tzw. pluralizmu
teologicznego. W swej zdrowej wersji pluralizm teologiczny znany jest cho¢by z kwestii
synoptycznej Ewangelii i polega na réznym interpretowaniu jednej i tej samej prawdy
objawionej. Kryterium pluralizmu w teologii — co trzeba bardzo mocno podkresli¢ — stanowi
wierno$¢ objawionej prawdzie. Dla przykiadu t¢ samg prawdg¢ o godnosci i prawach czlowieka
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ochrzczonego $w. Jan thumaczy przy pomocy kategorii zrodzenia z Boga (por. J 1, 12-13),
a $w. Pawel — jako adopcje¢ (por. Rz 8, 14-15).

Rozw¢j pluralizmu teologicznego wiazany jest ze szkola teologiczng w niemieckiej
Tybindze. We Francji reprezentantem ujecia pluralistycznego byla tzw. nowa teologia (,,la
nouvelle théologie”). Jej zwolennicy spotkali si¢ z oskarzeniem o sprzyjanie blednemu
modernizmowi i negacj¢ tomizmu. Gtéwnym przedmiotem sporu byla relacja natury i taski
(przyrodzonosci i nadprzyrodzonosci) oraz historyczne uwarunkowania nauki sw. Tomasza
z Akwinu na temat faski. W centrum dysputy znalazly si¢ prace francuskiego jezuity Henri
Bouillarda i innych teologéw z Wydzialu w Lyon-Fourviére oraz jedynego ,,podejrzanego”
dominikanina Henri de Lubaca.

Zdaniem krakowskiego teologa Jana Szczurka, do gléwnych tematéw i probleméw
nowej teologii nalezaty: ozywienie teologii przez Pismo Swiete i patrystyke, wykorzystanie
wspolczesnej filozofii do interpretacji prawd wiary, uprawomocnienie filozofii i teologii
Maurice Blondela, niezmienno$¢ 1 historyczne uwarunkowanie prawdy, znaczenie
ewolucji/rozwoju dogmatdéw, relacja natury do laski, spér z marksizmem, odniesienie
chrzescijanstwa do innych religii, mozliwos¢ rozumowego poznania Boga. Z zagadnien
szczegolowych dyskutowano nad transsubstancjacja oraz nauka o stanie sprawiedliwosci
pierwotnej. W nowej teologii dyskutowano nad absolutnym i niezmiennym charakterem prawd
objawionych a historycznym i zmiennym charakterem wypowiedzi dogmatycznych. Bouillard
wskazywal na ewolucje mysli $w. Tomasza pod wpltywem przemian kulturowych. Odbierato to
Akwinacie charakter teologa ponadczasowego, zrozumialego dla ludzi wszystkich epok
i niepodlegajacego historycznym przemianom. Nowa teologia kwestionowala tradycyjne
pojecie Objawienia Bozego utozsamianego jedynie z przekazem idei i prawd.

Magisterium Ecclesiae zareagowalo glosem papieza Piusa XII, ktéry w wydanej w 1950
roku encyklice Humani generis przestrzegl przed wprowadzaniem do teologii myslenia
historyczno-ewolucjonistycznego, wezwal do uznania zwyczajnego nauczania papiezy za
najblizsza i uniwersalng norme¢ prawdy, negatywnie ocenil proby wyrazenia dogmatu
w kategoriach zapozyczonych ze wspoélczesnych systeméw filozoficznych, potwierdzit
konieczno$¢ zachowania terminologii scholastycznej usankcjonowanej przez sobory
powszechne.

Poézniejsze zaangazowanie kilku teologéw do prac Soboru Watykanskiego Il oraz
wlaczenie niektérych aspektow nowej teologii w nauczanie soborowe ukazuje, ze z jednej
strony metafizyki nie da si¢ zastapi¢ dyskusja z naukami historycznymi, a z drugiej — ze wiary
chrzesdcijanskiej nie da si¢ wtloczy¢ w zaprojektowany odgdrnie system myslowy czy
filozoficzne kategorie. Jest ona bowiem ,radykalnym zakwestionowaniem kazdego
zamknigtego w sobie systemu mys$lowego, opierajac si¢ na tym, ze najglebszy sens
rzeczywistosci objawit si¢ w sposéb jedyny, konkretny i ostateczny w wydarzeniu Jezusa
Chrystusa™ (A. Perzynski, Nowa teologia, EK 14, kol. 20). Przed wspolczesng teologia stoi
istotne wyzwanie utrzymania koniecznej jednosci i uniwersalizmu przy zachowaniu tego, co
pozytywnego wnosi pluralizm teologiczny.

W tym konteks$cie warto przywola¢ stanowisko kard. Josepha Ratzingera/papieza
Benedykta X VI, ktéry zwraca uwage na niebezpieczenstwo wspoétczesnego dystansowania sig
rozumu od wyzwan zwigzanych z poznaniem prawdy ostatecznej oraz istnienia Boga.
W encyklice Deus caritas est podkresla, ze nadprzyrodzona wiara stanowi swego rodzaju
katalizator, sile oczyszczajaca dla rozumu ludzkiego. Uwalnia go ona od zaslepienia i pomaga
mu dziala¢ zgodnie z jego uzdolnieniami. Teologalna cnota wiary usprawnia rozum i pozwala
lepiej dostrzegac to, co jest mu wiasciwe (por. Benedykt XVI, Encyklika Deus caritas est, nr
28). Na spotkaniu z Komisja Nauki Konferencji Episkopatu Meksyku podkreslal, ze ,,jedna
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z istotniejszych funkcji wiary jest leczenie rozumu jako rozumu; wiara nie przymusza rozumu,
nie jest zewnetrzna wobec niego, ale sprawia, Ze rozum «powraca» do siebie samego.
Historyczne narz¢dzie wiary moze na nowo uwolni¢ rozum jako taki, aby mogt on
—wprowadzony przez wiar¢ na wlasciwg droge — zndw patrze¢ z wiasnej perspektywy. Musimy
dazy¢ do odnowienia tego rodzaju dialogu migdzy wiarg i filozofia, gdyz obie potrzebujg siebie
nawzajem. Rozum nie moze wyzdrowiec¢ bez wiary, ale wiara bez rozumu nie stanie si¢ ludzka”
(J. Ratzinger, Wiara i teologia dzisiaj, ,,.’Osservatore Romano” /wyd. polskie/ 3 (1997), s. 52).

W tym kontekscie dobrze si¢ stalo, ze Doktorantka podjeta krytyczne naukowe studium
nad rozumieniem ewolucji relacji teologii i filozofii w ujeciu przedstawiciela nowej teologii —
francuskiego jezuity Henri Bouillarda. Wszystkie opracowania nowej teologii wskazuja go jako
czolowego przedstawiciela tego nurtu teologii. Henri Bouillard jest czlowiekiem bardzo
szerokich horyzontéw badawczych. Przy tym, w odréznieniu do innych teologéw (Henri de
Lubac, Yves Congar, Hans Urs von Balthasar i in.) jest catkowicie nieznany polskiemu
Srodowisku teologicznemu. Jego dziela nie zostaly przetlumaczone na jezyk polski.
Recenzowana praca stanowi pierwsze powazne, systematyczne przyblizenie zaréwno osoby,
jak i teologii Henri Bouillarda w Polsce.

Recenzowane studium stanowi istotny wklad w proces poznawania nurtow teologii,
ktore w jakim$ stopniu przygotowaly sam Sobér Watykanski II oraz s3 obecne we
wspolczesnym mysleniu teologicznym.

1. Struktura i tre$¢ rozprawy doktorskiej oraz ocena merytoryczna

Recenzowana dysertacja stanowi istotny wktad w rozw¢j polskiej mysli teologicznej.
Teologiczna twoérczo$¢ francuskiego jezuity, gldwnego przedstawiciela nurtu Nouvelle
Théologie, Henri Bouillarda — cho¢ przywolywana w istniejacych opracowaniach na temat
uznawanych za kontrowersyjne propozycji — nie doczekala si¢ thumaczen dziet na jezyk polski.
Z tego powodu przedmiot badan Doktorantki jest wlasciwie nieznany w polskim srodowisku
teologicznym. W tym kontekscie przyblizenie teologicznego dorobku Henri Bouillarda trzeba
uzna¢ za niewatpliwy atut recenzowanego studium.

Pani mgr lic. Daria Modro wykazuje si¢ dojrzaloscia badawczg i naukowym, czyli
krytycznym podejsciem do opracowanego zagadnienia. Inspirowana artykulem Josepha Doré
w~Théologie et philosophie chez Henri Bouillard” z 1995 roku zaweza tematyke badawcza do
studium relacji teologii i filozofii w ujeciu Bouillarda (por. s. 14). Celem pracy jest — jak
wskazuje — ,,przyblizenie polskiemu czytelnikowi sylwetki i mysli Henri Bouillarda, zwlaszcza
w obszarze relacji teologii i filozofii” (s. 15). Studium ma charakter pionierski, gdyz w polskiej
literaturze teologicznej nie istnieje zadne naukowe opracowanie tworczosci francuskiego
jezuity. Nie stala si¢ ona przedmiotem badan na poziomie doktoratu czy magisterium. Podobna
sytuacja jest w innych obszarach jezykowych. W ojczyznie Henri Bouillard doczekal sig¢
jednego opracowania w postaci biografii autorstwa Michela Castro L ’itinéraire théologique
d'Henri Bouillard (Paris 2012). Autorka opiera wigc niniejsze studium — co trzeba koniecznie
podkresli¢ — wylacznie na wilasnych tlumaczeniach z jezyka francuskiego i angielskiego.
Niezbedne jest podkreslenie zaréwno zrédtowosci pracy, jak i wlozonego ogromnego wysitku
Doktorantki.

Calos$¢ recenzowanej monografii skfada si¢ z 262 stron. Jej strukture stanowi bardzo
szczegblowy spis tresci, wykaz skrotéw, obszerna bibliografia zawierajaca 18 pozycji
zrodlowych samego francuskiego Teologa oraz 8 dokumentéw Magisterium Ecclesiae i 118
innych pozycji teologicznych, poprawnie zredagowany wstep z wyr6znieniem konstytuujacych
go elementdw, cztery rozdzialy oraz zakonczenie pracy. Recenzowane studium ma logiczny
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uklad kompozycyjny, a jego poszczegélne rozdzialy i paragrafy tworzag w sumie
komplementarng tematycznie calos¢. Przyjecie przez Autorke szczegélowych podzialow
w ramach poszczegdlnych czesci pracy $wiadczy o dojrzalym warsztacie badawczym oraz
glebokiej znajomosci teologicznej tworczoscei francuskiego Teologa i umiejgtnosci badawczego
wnikniecia w najglebsze tajniki teologicznej mysli Henri Bouillarda.

Problem badawczy dysertacji Autorka zaweza do krytycznego studium ewolucji modelu
relacji teologii i filozofii w ujgciu Henri Bouillarda. Tajemnicg pozostaja zastosowane metody.
W jakims$ stopniu metodologi¢ pracy mozna odczyta¢ z prezentacji struktury pracy (por. s. 17)
oraz wstepoéw do poszczegdlnych rozdzialow.

Swoje studium Autorka rozpoczyna od krétkiej noty autobiograficznej Teologa.
Przybliza czytelnikowi sylwetke Jezuity, ale takze jego droge naukowa. W jego zyciu (1908-
1981) wyrdznia trzy okresy: 1) etap formacji (1925-1941), 2) czas lyonski (1941-1950),
3) pobyt w Paryzu (od 1950). Na tej linii zycia wydarzeniem bylo zapewne odsunigcie
od nauczania teologii (po wydaniu encykliki Humani generis w 1950 roku) oraz obrona
doktoratu 16 czerwca 1956 roku w Paryzu. Bardzo cenny jest takze pierwszy rozdzial, w ktérym
Doktorantka ukazuje perspektywe teologicznej odnowy we Francji. W kontekscie wydarzen
XX wieku, w tym II wojny $wiatowej, mlodzi seminarzysci probowali szuka¢ teologiczne;j
odpowiedzi poza oficjalng nauka Kosciota w Tradycji oraz we wspoélczesnej filozofii. Wigzato
sie to z nieprzewidywalnymi konsekwencjami. W ramach tego rozdziatu czytelnik otrzymuje
cenne ukazanie genezy nowej teologii na jezuickim Wydziale Teologicznym Lyon-Fourviére
(Jean Danielou, Henri de Lubac, Henri Bouillard) oraz wzajemne oddzialywanie na siebie
osrodkéw teologicznych jezuitéw i dominikandw (Yves Congar). Zalozeniem nowej teologii
byla odnowa przez powrét do zrodel (por. s. 34) oraz otwarcie na wspdlczesny $wiat (nowa
wizja czlowieka zaproponowana przez nauke i filozofi¢ — por. s. 35-36). Wskazuje na swoista
bezradno$¢ Kosciota, ktéry =zalecajac teologom neotomizm probuje przeciwdziataé
— raczej nieskutecznie — nurtom modernistycznym (por. s. 4Inn). Nowa mysl teologiczng
ksztattowali teologowie skoncentrowani wokét dominikanskiego Le Saulchoir (Dominique
Chenu, Yves Congar) oraz jezuickiego Lyon-Fourviere (Jean Daniélou, Henri Bouillard, Henri
de Lubac). Celem nowej teologii byla ,adaptacja Kosciola i jego teologii do potrzeb
wspoiczesnego Swiata” (s. 77). Wedlug Chenu 1 Congara ,.istotna dla Kosciota jest umiejetnosé
odczytywania znakéw czasu i dostosowywania si¢ do wspodlczesnej filozofii i osiggnigc
kulturowych” (s. 77). Druga teza zdaje si¢ by¢ bardzo niebezpieczna. Dobrze wiec, ze Autorka
zauwaza, iz trzej wymieniani jezuici podchodzili sceptycznie do faczenia programu nowej
teologii ze wspolczesna kultura (por. s. 77). Roznie potoczyly si¢ dalsze losy teologow.
Niektorzy z nich zostali wlaczeni w prace komisji Soboru Watykanskiego II, inni — jak
Bouillard — odeszli w zapomnienie.

W nastepnych trzech rozdziatach Doktorantka koncentruje si¢ juz na osobie i tworczosci
Henriego Bouillarda. Za francuskim biografem Jezuity przyjmuje schemat tzw. spotkan:
z Tomaszem z Akwinu, kalwinista Karlem Barthem oraz filozofem i przedstawicielem
katolickiego modernizmu Maurice’m Blondelem.

Zastosowanie przez Bouillarda metody historycznej do badan nad relacja nawrécenia
i taski u Akwinaty rozpetalo teologiczng bitwe neoscholastykéw z teologami, ktérzy pozniej
zostali zakwalifikowani jako nurt nowej teologii z francuskim jezuita w roli gléwnej. Wedlug
Hansa Boersmy w swej pracy Conversion et grdce chez saint Thomas de Aquin. Etude
historique (Paris 1944) Teolog zawarl pig¢ punktow zapalnych: 1) wprowadzenie metody
biblijno-historycznej, 2) nawigzanie do wczesnosredniowiecznej Tradycji, 3) relatywizowanie
prawdy, 4) nawigzanie do systemu kantowskiego, 5) odmienng interpretacj¢ nauki
o darmowosci laski Bozej (por. s. 95). Inny z teologédw przywolanych na komentatora
tworczosci Bouillarda — Jiirgen Mettepenningen z Louven — dostrzega bledne odczytanie jako
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synoniméw Tomaszowych pojeé: ,przygotowanie do taski” (preparing for grace) oraz
,.Wwspolpraca” (cooperation) (por. s. 96). Druga dostrzezona aporia jest relatywizacja prawdy.
Wedlug Bouillarda — jak podkresla Doktorantka — ,,nasze koncepcje, metody i systemy sa
wzgledne. Tylko reprezentowana prawda jest absolutna, a nie jej reprezentacja” (s. 97).
Belgijski teolog widzi w Bouillardzie reprezentanta nowej teologii w drugiej jej fazie (por. 98).

Wedlug trzeciego komentatora spotkania Bouillarda z Akwinatg — Josepha Doré, ,,jezeli
filozofia arystotelesowsko-tomistyczna nie odpowiada juz «duchowi naszych czaséw» musimy
szuka¢ innej, bardziej z nimi zgodnej” (s. 100). Zdaniem Bouillarda — ,,niezmienna prawda
zostaje zachowana poprzez réwnoczesng ewolucje wszystkich poje¢, co pozwala zachowaé
zwigzki migdzy pojeciami™ (tamze).

Przedmiotem dalszych analiz Doktorantki jest praca dyplomowa Bouillarda Conversion
et grdce chez saint Thomas de Aquin. Etude historique bgdaca w istocie studium nad relacja
natury i taski oraz natury i nadprzyrodzonosci (por. s. 102). Bouillard wykazuje rézniace si¢
koncepcje Akwinaty na réznych etapach pracy teologicznej tego Doktora Kosciota. Wskazuje
na zbieznos¢ tej nauki ze wspoélczesnymi ujeciami, ale i na wystepujace réznice stanowisk.
Wedlug $w. Tomasza tylko wlana trwala dyspozycja umozliwia usprawiedliwienie. Wspdlne
zas ze wspolczesnymi teologami — jak zauwaza Doktorantka — jest stanowisko Akwinaty,
ze przygotowanie do laski, ktére dokonuje si¢ za sprawg dzialan nadprzyrodzonych wymaga
przekraczajacego naturg przebiegu (por. s. 121).

Najcenniejsza analiza zawarta jest w krytycznej analizie ,,Wnioskéw” zwienczajacych
tekst Bouillarda. Pierwsza konkluzja, do ktérej dochodzi Jezuita, jest —jego zdaniem —ewolucja
poje¢ teologicznych w zaleznosci od czasu, co w konsekwencji prowadzi do zr6znicowania
stawianych probleméw i propozycji ich rozwigzan (por. s. 124). Druga kwestia dotyczy
rozumienia faski. Odkrycie umiarkowanego pelagianizmu przez Akwinatg — zdaniem Teologa
—zaowocowalo silniejszym podkresleniem darmowosci Boskiej inicjatywy w nawréceniu (por.
tamze). W tym kontekscie Jezuita stawia do$¢ rewolucyjng teze godzaca w aktualno$¢ nauki
nie tylko $w. Tomasza z Akwinu: ,teologia, ktéra nie bylaby aktualna, bylaby teologia
falszywa” (s. 126). Poniewaz — jak twierdzi — prawda chrzedcijanska nigdy nie istnieje w stanie
czystym, rodzi si¢ pytanie: czy zatem w ogéle mozliwe jest dotarcie do prawdy? (por. s. 128).
Swoje wywody puentuje istotnym dopowiedzeniem: ,,absolutne twierdzenia” — w odr6znieniu
od ,.przygodnych przedstawien” — zawarte s3 w dogmatach, Pismie Swietym i Tradycji.
Natomiast sama teologia ewoluuje, gdyz jako zwigzana z czasem i historig jest narazona na
ryzyko oraz podatna na postep (por. s. 129). Metoda historyczna — zdaniem Teologa — jest
niezbedna, by przeanalizowac¢ ten proces ewolucji (por. 131).

Cenng czescig tego rozdziatu jest podsumowanie, w ktérym Doktorantka podejmuje
dyskusje z tezami Teologa. Positkujac sie¢ recenzentami mysli Jezuity wskazuje na fakt, ze
w podsumowaniu swych badan Bouillard przekracza zakres badawczy. Stawia tezy, ktdre nie
byly przedmiotem badan w procesie przygotowywania dziela. Doktorantka okresla to swoistym
.manifestem Bouillarda” bronigcego zasadnosci stosowania metody historycznej. Wskazuje tez
na przedstawiona ,filozoficzng koncepcj¢ mozliwosci wyrazenia prawdy w systemie
teologicznym” (s. 131). Wedlug Teologa poniewaz pojecia i systemy wyrazajace prawde
teologiczng ewoluuja, takze sama prawda podlega ewolucji. Niektérzy komentatorzy — jak
zauwaza Doktorantka — widzg tu elementy subiektywizmu kantowskiego. Zdaniem same;j
Autorki dysertacji (i Boersmy) w istocie nie mamy do czynienia z relatywizmem doktrynalnym.
Teolog nie zaprzecza bowiem istnieniu prawdy w sensie ontologicznym (por. s. 132). Istotne
jest zwrocenie uwagi Doktorantki na zbytnie uzaleznienie przez Bouillarda teologii od nauk
szczegblowych. Bardzo trafne jest pytanie: ,czy teolog, ktéry zajmuje si¢ bardziej
‘opisywaniem’ danej rzeczywisto$ci niz poszukiwaniem w niej prawdy, nie jest w istocie
agnostykiem, ktory w zasadzie nie wierzy w to, ze w skostnialej doktrynie moze znalez¢ Sens?”
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(s. 134). Autorka dostrzega u glownego przedstawiciela nowej teologii przejaw
— akcentowanego przez kard. Josepha Ratzingera — niebezpieczenstwa wspdlczesnego
dystansowania si¢ rozumu od wyzwan zwiazanych z poznaniem prawdy ostatecznej oraz
istnienia Boga. To bardzo cenna wrazliwo$¢ i poswiadczenie solidnego warsztatu badawczego
Doktorantki.

Przedmiotem badan w trzecim rozdziale pracy jest spotkanie Bouillarda z kalwinskim
teologiem Karlem Barthem. Objety zakazem nauczania Jezuita nie porzuca intelektualnej
aktywnosci, ale zaczyna uprawiaé teologi¢ jako komentarz do innych autoréw. Owocem jest
obroniona w 1956 roku na Sorbonie druga praca doktorska poswigcona teologii protestanckiego
mysliciela Karla Bartha. Doktorantka analizuje to dzielo pod katem ewolucji my$li Bouillarda
w obszarze relacji natury i faski (filozofii i teologii). Przywotany komentator Bouillarda Joseph
Doré widzi kontynuacj¢ stanowiska w kwestii rozumienia nawrécenia. Jednak Doktorantka
zdaje si¢ dostrzega¢ pewna ewolucje Teologa na temat relacji natury i nadprzyrodzonosci.
., Poznanie ludzkie” — jak zauwaza — ,,niezaleznie od formy filozoficznej, ktéra przybiera, jest
‘warunkiem niezbednym’ przyjecia samego Objawienia” (s. 138). Wynika to z protestanckiej
koncepcji skutkéw upadku pierwszych rodzicéw, gdy w konsekwencji natura ludzka (takze
naturalne wladze poznawcze) zostala calkowicie zniszczona. W konsekwencji Barth przenosi
wszelka mozliwos$¢ poznania na strong Boga. Wedlug Bouillarda, rzeczywiscie ,,poznajemy
Boga przez Boga, na podstawie Objawienia Bozego i w wierze” (s. 138), ale to Objawienie
zawiera ,,wiedze¢ naturalng” o Bogu (por. tamze). Teolog uznaje wiec .,teologi¢ naturalng” oraz
broni naturalnego poznania Boga (por. s. 139). Obaj teologowie zgodni sa co do tego,
ze chrzedcijanskie poznanie Boga zaklada ,,wydarzenie faski Bozej” (s. 144), czyli objawienie
Boga w Jezusie Chrystusie i dziatanie Ducha Swigtego w wierzacym. Ta otwarto$¢ kazdego
czlowieka na Boga, okreslana przez Katechizm Kosciola Katolickiego jako capax Dei (nr 27-
49) jest konsekwencjg obecnosci obrazu Bozego w czlowieku.

W stanowisku teologicznym zaprezentowanym w dziele ,,Karl Barth” Doktorantka
widzi u Bouillarda wierno$¢ magisterialnemu nauczaniu Kosciota katolickiego. W kwestii
poznania Boga Teolog zajmuje inne stanowisko niz Barth. Postrzega Boga i czlowieka jako
bedacych w pewnej relacji, posiadajacych swoje ,dyspozycje” — Bdg pragnie dac siebie
czlowiekowi przez swoje Stowo, na drodze objawienia. Czlowiek zas musi by¢ na Niego
otwarty. Z poznania wiary wynika konieczno$¢ posiadania ,.pierwotnego ujecia wiary”.
Czlowiek nosi wigc w sobie pewna tgsknote¢ za nadprzyrodzonosdcia oraz gotowosé do jej
przyjecia. Ta otwarto$¢ czlowieka na Boga jest zatem — konkluduje stanowisko Bouillarda
Doktorantka — pewna immanentna wladzg poznawania i rozpoznawania Boga, ktéry si¢ objawia
w Jezusie Chrystusie. Poznanie Boga i przyjecie wiary jest procesem dwustronnym —
dzialaniem Boga i odpowiadajaca mu dyspozycyjnoscia czlowieka. Filozofi¢ rozumie wigc
francuski jezuita jako ,,pomocne narzedzie, ktore teolog moze przyjac, aby dostrzec fakt Bozej
obecnosci, ale samo poznanie Boga rozwija si¢ w wierze dzigki tasce Bozej” (s. 186).

W ostatniej cze¢sci dysertacji Doktorantka podejmuje analize Bouillardowskiej relacji
filozofii i teologii w Kkontekscie ,spotkania” z Maurice’'m Blondelem oraz prébe
skonstruowania chrzescijanskiej filozofii. Przedmiotem krytycznej analizy jest dzielo Maurice
Blondela z 1893 roku L 'Action oraz monografia Bouillarda Blondel et le christianisme (1961).
Teolog jest zafascynowany — jak podkresla Doktorantka — wlasciwa czlowiekowi
fenomenologia dzialania Blondela. Francuski filozof stawia tezg, ze chrzedcijanstwo ma sens,
gdyz ukazuje czlowieka jako tego, w ktérym w chwili stworzenia dochodzi do spotkania natury
z przekraczajaca ja transcendencja. Czlowiek wigc — jak twierdzi de Lubac — jest z natury
otwarty na nadprzyrodzonos¢ (por. s. 193). Rozw6j dzialania w rozumieniu Blondela — zdaniem
przywolanego przez Doktorantke¢ Antoniego Kaminskiego — pozwala wyrézni¢ dziewigc
etapow. Pierwszym jest powstanie dzialania, gdy spontaniczno$¢ przyjmuje posta¢ dzialania
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ukierunkowanego dzigki decyzjom woli i rozumu. Aktywno$¢ ta ma charakter integrujacy.
Zharmonizowanie réznych sil prowadzi do rozwoju czlowieka. Trzecim etapem jest
oddzialywanie migdzyosobowe, ktére znajduje swoje urzeczywistnienie w przyjazni,
malzenstwie i rodzinie oraz spoleczenstwie, a nawet w calej ludzkosci. To pragnienie wspdlnoty
wymaga od czlowieka wlasciwego mu ukierunkowania na dobro. Siédmym wigc etapem
dzialania jest etyka i moralno$¢. Poniewaz zas przedmiot dazen cztowieka nie zamyka sig¢
w wymiarze horyzontalnym, 6smym etapem dzialania jest religia. Wreszcie historia religii
wskazuje na czlowieka jako byt otwarty na transcendencje, ktéra stanowi ostatni, 6smy etap
dziatania (por. s. 195-199). Ta analiza dzialania Blondela pozwala Teologowi dostrzec
w czlowieku ,nieodzowng potrzebe nadprzyrodzonosci” (s. 191), wpisane w naturg
przekraczanie siebie ku Bogu. Doktorantka widzi tu analogi¢ do koncepcji Henri de Lubac’a,
ktory postrzegal stworzenie czlowieka jako spotkanie natury z nadprzyrodzonoscig. Duch
Swiety przenika cztowieka do glebi i niejako wyrywa go z siebie ku Bogu (por. s. 193).

Wprowadzenie przez Blondela metody immanentnej pozwala na rozréznienie $wiata
wewnetrznego (co czlowiek mysli, pragnie) i transcendencji, czyli tego, za czym teskni. Jak
podkresla Bouillard domeng filozofii jest to, co immanentne, a teologii — nadprzyrodzonos¢,
czyli to, co przekracza porzadek natury (por. s. 203). Jak zauwaza Doktorantka, blondelowska
filozofia dzialania stuzy zbudowaniu prawdziwej filozofii religii (por. s. 204). Filozofia
— wedlug Blondela — jest bowiem wtedy chrzescijanska, gdy otwiera umyst na wiar¢ w Boga,
na to, co transcendentne (por. ss. 210. 227). Na tej podstawie — jak zauwaza Doktorantka —
Bouillard stawia tezg¢, ze pelny rozwdj ludzkiego dziatania wskazuje nadprzyrodzonosé jako
nieodzowna i jednoczesnie niedostgpna dla cziowieka (por. s. 232). Badania filozoficzne sg
konieczne, ale jednoczesnie stanowig tylko przewodnik do wiary. Metoda immanentna pozwala
Blondelowi (a za nim Bouillardowi) przezwycigzy¢ — obecng we francuskim, laickim
Srodowisku — prébe wzajemnego wykluczania si¢ filozofii i chrzescijanstwa (por. s. 233).

Istotne jest tez zwrdcenie uwagi przez Teologa na to, ze ludzka wola moze by¢
zaspokojona wylacznie przez samoudzielanie si¢ Boga. Oznacza to, ze nadprzyrodzone
(surnaturel) nie moze by¢ wytworzone wewnatrz cztowieka, ale przychodzi z zewnatrz jako
Objawienie Boze. Doswiadczenie wiary pomaga rozpozna¢ w oredziu chrzescijanskim dar
Boga w jego ,,niestychanej nowosci” i .,niewystowionej darmowosci” (s. 238).

Jak podkresla Doktorantka, Bouillard podaza za Blondelem jak za mistrzem od filozofii
do wiary, od fenomenologii dzialania do filozofii religii (por. s. 256). W $wietle twdrczosci
Blondela stara si¢ rozwigzywac najistotniejsze kwestie teologiczne i filozoficzne.

Ostatni akord dysertacji stanowi zakonczenie. Klasycznie przywolywany jest w nim cel
pracy oraz przedstawiane w sposdb systematyczny, przejrzysty wyniki przeprowadzonych
badan. Doktorantka podejmuje taka probe, ale wydaje sie, ze podsumowanie pozostawia
pewien niedosyt. Za mato przekonywujace jest w oczach recenzenta przedstawienie ewolucji
relacji filozofii i teologii Henri Bouillarda. Chcialoby si¢ mie¢ przejrzysty schemat ukazujacy
poszczegdlne etapy wzajemnych odniesien. Jest to uzasadnione, gdyz Autorka dokonuje
charakterystyki stanowiska francuskiego jezuity ze szkoly nowej teologii na tle jego spotkan ze
$w. Tomaszem z Akwinu, Karlem Barthem i Maurice’m Blondelem. W tym przeplatajacym si¢
prezentowaniu nauki wymienionych teologdw i filozoféw uchwycenie samej ewolucji
stanowiska Bouillarda — musz¢ przyznac¢ — jest do$¢ trudnym wyzwaniem. Systematyczne wigc,
podane w przejrzysty sposéb — najlepiej w punktach — podsumowanie ewolucji wzajemnej
relacji filozofii i teologii w tworczosci Henri Bouillarda byloby swoistym ukoronowaniem
przeprowadzonych bardzo trudnych badan i wlozonego ogromnego wysitku Doktorantki.

Podsumowujac, trzeba stwierdzi¢, ze Autorka recenzowanej dysertacji wykazala sig
ogromnym wysitkiem translatorskim, umiejetnoscig poglgbionej analizy bardzo bogatego
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dorobku naukowego Henri Bouillarda. Badania w poszczegdlnych rozdzialach uwienczyta
bardzo cennymi konkluzjami. Urzeka interdyscyplinarny kontekst badan. Recenzowana
monografia stanowi istotny wklad w dzieto przyblizenia polskiemu czytelnikowi zupelnie lub
tylko w malej skali znanego teologicznego dorobku gléwnej postaci francuskiej szkoty nowej
teologii.

2. Walory dysertacji doktorskiej

Autork¢ recenzowanej dysertacji doktorskiej, Paniag magister licencjat Darie Modro
charakteryzuje — zastugujaca na uznanie — naukowa dyscyplina i precyzja oraz merytoryczna
kompetencja myslenia naukowego.

a) Na uznanie zastuguje wybor tematu dysertacji doktorskiej oraz samo sformutowanie
tytutu pracy. Jest bardzo trafny i komunikatywny. Oddaje istote obszaru badan podejmowanych
przez Doktorantk¢ w recenzowanej dysertacji. Autorka wykazuje, ze w polskim $rodowisku
teologicznym problematyka zaréwno nowej teologii, a tym bardziej jej gldwnego reprezentanta
w osobie Henri Bouillarda jest prawie calkowicie nieznana i z tego powodu jak najbardziej
uzasadnione jawi si¢ podjecie badan w tym zakresie. Recenzowana monografia wypelnia wiec
istniejaca pustke w polskiej teologii.

b) Warto podkresli¢ bardzo szczegétowy, a przy tym konkretny, jasny i logiczny plan
pracy. Tak precyzyjna wrecz struktura pokazuje, ze Doktorantka bardzo gleboko i dokladnie
przepracowata bogaty (liczacy 18 pozycji bibliograficznych) dorobek naukowy francuskiego
jezuity. Budzi to uznanie i szacunek dla pracowitosci i dokladnosci Pani mgr lic. Darii Modro.
Plan pracy respektuje prawa logicznego podziatu. Pozwala czytelnikowi zorientowal sie
w szczegbtowej problematyce recenzowanej monografii. Sposéb redakcji planu pracy pozwala
wnioskowa¢ o wysokich kompetencjach metodologicznych Autorki recenzowanego studium.

¢) Doktorantka bardzo konkretnie wskazuje literatur¢ Zrédlowa swoich badan, ktora
konsekwentnie wykorzystuje w procesie realizowanego studium. Na pierwszym miejscu
wymienia Pismo Swiete, co $wiadczy o respektowaniu wskazanej przez Sobér Watykanski 11
w dekrecie o formacji kaplanskiej Optatam totius (nr 16) zasady, iz Pismo Swiete stanowi dusze
teologii. Nastgpne zrodio stanowia dokumenty Urzedu Nauczycielskiego Kosciola (8 pozyciji).
Przyjete zostalo kryterium chronologiczne. Warto zastanowi¢ sig, czy w przypadku nauczania
magisterialnego Kosciota nie jest bardziej odpowiednie kryterium waznosci dokumentow.
Wowcezas nauczanie soborowe Vaticanum Primum i Secundum byloby na najwyzszych
pozycjach poprzedzajac nauczanie papieskie, ktére w hierarchii zrédet teologicznych ustepuje
miejsca soborom. Wykaz twoérczosdci Henri Bouillarda liczy 18 pozycji. Skoro sam tytul mowi
wyraznie, ze chodzi o pisma tego Teologa, mozna zasugerowa¢ opuszczenie kazdorazowego
podawania nazwiska autora przy kolejnych publikacjach. Literatura przedmiotowa liczy 62
pozycje, a pomocnicza — 33 publikacje. Zaproponowalbym trochg inny podzial bibliografii. Do
zrodet (1.) warto zaliczyé Pismo Swiete (1.1. Zrodta natchnione) oraz — jak jest: Dokumenty
Kosciola (ale jako 1.2.). Wtedy byloby miejsce dla Pism Henri Bouillarda (1.3.). W dalszej
czesci bibliografii warto odr6zni¢ od Zrédet literature przedmiotowg (2.) i literaturg¢ pomocniczg
(3.) oraz stowniki i encyklopedie (4.). Mysle, ze zaproponowany podzial nada jeszcze
klarowniejsze odréznienie Zrédel pracy od pozostalej literatury teologicznej.

W trakcie redagowania dysertacji Autorka obficie czerpie zaréwno ze zrddel, jak
i z pozostalej literatury przedmiotowej i pomocniczej. Wykorzystanie zaré6wno zrodel,
jak i literatury teologicznej jest w pelni poprawne. Uzasadnione jest stwierdzenie,
ze monografig charakteryzuje zrédlowos¢ oraz bogactwo literatury teologiczne;.
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d) Recenzowang dysertacj¢ charakteryzuje dobrze zredagowany wstep. Autorka
zawarla w nim prawie wszystkie niezbedne elementy konieczne w tej czgsci pracy. Krotko
zakresla perspektywe badawcza i problematyke nurtu nowej teologii, ktérej Henri Bouillard jest
glownym przedstawicielem.

e) We wstepie Autorka w jasny i precyzyjny naukowo sposob wyjasnia cel pracy. Jest
nim ,przyblizenie polskiemu czytelnikowi sylwetki mysli Henri Bouillarda, zwlaszcza
w obszarze relacji teologii i filozofii” (s. 15). Zapowiada, ze z powodu braku calo$ciowego
opracowania w jezyku polskim istoty tego nurtu krytyczna analiza teologicznej twérczosci
Bouillarda zostanie poprzedzona pewnego rodzaju historycznym, teologicznym i filozoficznym
wprowadzeniem. Ma bowiem uzasadniong nadziej¢ — stusznie — ze taka introdukcja pozwoli
zrozumieé¢ specyfike samego nurtu nowej teologii, ale takze kontekst tworczosci oraz dosé¢
skomplikowane losy francuskiego jezuity.

f) Pewng aporig wstepu jest brak jasnego okreslenia metodologii badan. Doktorantka
— niestety — wlasciwie nie charakteryzuje zastosowanej metody, ktéra winna odpowiada¢
problemowi badawczemu i celowi dysertacji. Posrednio metode¢ badan trzeba odczytywac
z samych krytycznych analiz oraz wprowadzen do poszczegdlnych rozdzialow. W tych
introdukcjach Autorka wyjasnia, ze w krytycznej analizie procesu ewolucji relacji teologii
i filozofii w ujeciu francuskiego jezuity przyjmuje form¢ spotkan: ze $w. Tomaszem z Akwinu,
a nastgpnie w okresie zakazu nauczania — z kalwinskim teologiem Karlem Barthem oraz
francuskim filozofem Maurice’m Blondelem.

g) Bardzo cenna jest decyzja Autorki o umieszczeniu na poczatku pracy noty
autobiograficznej Henri Bouillarda. Wykorzystuje do tego tekst samego Teologa, ktory
osobiscie zredagowat go w 1981 roku na kilka tygodni przed swoja smiercig. Kilkustronicowa,
bardzo syntetyczna nota biograficzna przybliza sama posta¢ Teologa, jak i jego dos¢
skomplikowane i nieco tragiczne losy. Nota jest wigc inicjatywa, ktora zastuguje
na wdzigcznos¢ czytelnika.

h) Pani mgr lic. Daria Modro — trzeba to wyraznie podkresli¢ — precyzyjnie
i konsekwentnie prowadzi naukowe badania: w sposéb merytoryczny, S$wiadczacy
o0 znajomosci analizowanych zagadnien, zapowiada problematyke badawczg w poszczegdlnych
rozdziatach komunikatywnie zredagowanymi wstgpami, jasno formuluje tezy badawcze
ukonkretniajgc je w kolejnych obszarach studium. Recenzowane studium nie jest wylacznie
relacjonowaniem mysli gléwnego przedstawiciela nowej teologii, ale merytoryczna dyskusja
nad prezentowanymi przez niego tezami. W tym celu Doktorantka wykorzystuje komentatorow
i polemistéw teologicznej tworczosci Henri Bouillarda. Zadanie nie jest tatwe, gdyz podejmuje
bardzo trudng prébe wydobycia stanowiska Teologa z jego monografii poswigeconych Karlowi
Barthowi i Maurice Blondelowi. Lektura monografii wymaga szczegdlnej koncentracji, aby nie
zagubi¢ tego, czyje stanowisko jest w danym fragmencie studium aktualnie krytycznie
analizowane.

i) Na uznanie =zasluguje sposob prowadzenia dyskusji przez Doktorantke
z analizowanymi tekstami Bouillarda. Nie pozostaje relatorka stanowiska francuskiego
Teologa, ale odwaznie naukowo, czyli krytycznie komentuje analizowany material. Swoje
badania opiera na bardzo bogatej bazie Zrédlowej, ktéra — co trzeba wyraznie podkresli¢
z uznaniem dla wysitku Doktorantki — jest w jezyku francuskim i angielskim. Pani mgr lic.
Modro prowadzi odwazng dyskusje naukowg na argumenty. Cenng sprawg jest umieszczenie
w przypisach wykorzystywanych w korpusie pracy osobiscie dokonywanych tlumaczen, aby
czytelnik mogt na biezaco skonfrontowaé prowadzong dyskusj¢ z tekstem zZrédlowym.
Tlumaczenie — jak stusznie zauwaza Doktorantka — jest zawsze pewng formg interpretacji,
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a w przypadku postugiwania si¢ obrazami i porownaniami wrecz poetyckimi — oddanie sedna
mysli obcojezycznego autora jest wyjatkowym wyzwaniem.

Bardzo cenne sa umieszczone na koniec kazdego bloku problemowego — co $wiadczy
o dobrym warsztacie badawczym Doktorantki — podsumowania analizowanego zagadnienia.
Od strony naukowej trzeba wysoko oceni¢ zakonczenia rozdzialéw zawierajace syntetyczne
konkluzje z przeprowadzonych badan. Swiadczy to o umiejetnosci naukowego podejicia
do badanego problemu i dojrzalosci badawczej Doktorantki, zdolnoéci nie tylko analizy, ale tak
bardzo koniecznej umiejetnosci syntetyzowania i wyciggania uzasadnionych procesem
badawczym logicznych wnioskow.

j) Monografia Pani mgr lic. Darii Modro jest bardzo dobrze udokumentowana. Autorka
dolozyla staran, aby jej studium mialo wymagany Zrédlowy charakter. Nie unika zajmowania
krytycznego stanowiska wobec tez Teologa. Uzupetnieniem dyskusji w korpusie pracy sa
— oprécz tekstéw oryginalnych — dysputy zawarte w przypisach. Przypisy sa redagowane
poprawnie i na wysokim poziomie merytorycznym. Dobrze dopelniaja proces badawczy
prowadzony w korpusie pracy.

k) Na pewna doze krytycznej oceny zastuguje zakonczenie pracy. Autorka podejmuje
probe podsumowania badan, ale s3 one — moim zdaniem — malo konkretne. W ocenie
recenzenta brakuje syntetycznie zredagowanego podsumowania w postaci konkretnych
wnioskow uwzgledniajacych rzeczywista ewolucj¢ relacji teologii i filozofii w ujeciu Henri
Bouillarda ze wskazaniem stanu wyjsciowego, gléwnych punktéw zwrotnych oraz stanu
finalnego. Czgsciowym usprawiedliwieniem jest to, ze czastkowe podsumowania Autorka
zawarla na zakonczenie poszczegdlnych rozdzialéw (cho¢ w przypadku rozdziatu IV takze
istnieje pod tym wzgledem pewien niedosyt). Bardzo cenne sa natomiast perspektywy
badawcze, ktore Doktorantka wskazuje jako mozliwosci dalszych studiéw nad nurtem nowej
teologii oraz twoérczoscia zapomnianego francuskiego Teologa. Te propozycje perspektyw
badawczych sa bardzo konkretne.

1) Na uwagg zasluguje jezyk rozprawy. Generalnie jest on poprawny. Nie ma — poza
drobnymi blgdami — potknig¢ jezykowych. Autorka postuguje si¢ precyzyjna terminologia
filozoficzng i teologiczng. W jasny, komunikatywny i zrozumialy sposéb przybliza trudne
problemy z zakresu nauk teologicznych i filozoficznych. Calo$¢ prowadzonych rozwazan
konsekwentnie utrzymuje w wyznaczonym w tytule i wstgpie monografii obszarze badawczym.

3. Uwagi krytyczne

W dysertacji sa drobne niedociagnigcia. Pozwole sobie zwréci¢ uwage Doktorantki na
niektore z nich. Zasadniczo w pracach doktorskich przyjmuje si¢ forme bezosobowa, podczas
gdy w tekscie Autorka uzywa pierwszej osoby liczby mnogiej ,,my”. Korekty wymaga pisownia
nazwiska Hansa Ursa von Balthasara (,,s a nie ,,z”) (np. s. 71, 140 p. 492).

Jest troche literowek (np. s. 73: chrestienes; Fontoynont; s. 75 p. 214: Conara zamiast
Congara; s. 102: ,,te” zamiast ,,to”; s. 110: ,,t¢” zamiast ,,to”; s. 113: brak ,,na”; s. 113: brak ,,a”
lub ,,i”; s. 149: ,,u” zamiast ,,0”; ,,od” zamiast ,,do”; s. 150 , kwestig” zamiast , kwestie”; s. 166:
..w bledzie” zamiast ,,w bedzie”; s. 185: ,,dyspozycje” zamiast ,,dyspozycj¢”; s. 186: ,,samo”
zamiast ,,same”; s. 200: ,,chcaca” zamiast ,,chcaca”. Korekty wymagaja powtorzenia: s. 119;
144; 236: ,,ze” ,,ze”; s. 199 ,,a” ,,a”; oraz bledy interpunkcyjne (najczesciej powtarza si¢ brak
przecinka przed ,,by” i ,,aby”, np. s. 74; 83; 109; 118; 139; 145; 147; 165; 175; 182; 183; 196;
200: 210; 213; 224; 225; 233; 234; 238; 242; 243; 249; 251; 253; 254; 259; s. 107: , lecz; s.
113: brak ,.na”; s. 163; 207; 244: , czyli; s. 183; 192; 210: , ale; s. 190:, od ktérych; s. 234:,
dzieki ktorej; s. 204: , w jaki; s. 202; 226; 235; 242; brak spacji; s. 217; 219: ,.L’Action” zamiast
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L’action™; s. 222: ,,byla” zamiast ,,byla”; s. 227 wiasciwe miejsce cudzystowu; s. 227; 242;
260: , gdy, . 228: Filozofia Religii — czemu z duzych liter?; s. 230: ,,BC, 60-61" nalezy
przenies¢

z korpusu do przypisu; s. 233: ,,probe” zamiast ,,proba”; s. 238: , ktoéra” zamiast , ktére™; s. 240:
,,{o pragnienie” zamiast ,,te pragnienie™; s. 243: ,,w ten sposob” zamiast ,,w tej sposob™’; s. 245:
raczej: ,,co dane. W zwiazku z tym...”; s. 249: ,byloby” zamiast ,,bytby”; s. 257: ,,jak i innych”
zamiast ,jaki...”. Nas. 189 p. 720: rok wydania ,, L 'Action” to raczej 1893, a nie: 1983.

Wskazane miejsca pomoga wprowadzi¢ potrzebne korekty przy ewentualnym wydaniu
monografii drukiem.

4. Tezy do dyskusji na publicznej obronie pracy

1. W dyskusji prosze¢, by Doktorantka sprébowala odpowiedzie¢ na trudne pytanie:
dlaczego i z jakiego powodu, jakie byty przyczyny, ze osoba Henri Bouillarda poszia w tak
glgbokie zapomnienie w odréznieniu od innych wspolczesnych mu teologéw, ktérzy odcisneli
duzy wplyw na ksztalt Drugiego Soboru Watykanskiego oraz teologii posoborowej?

2. W kilku miejscach Doktorantka podejmuje kwesti¢ przypisywania Bouillardowi
relatywizmu doktrynalnego wynikajacego z niepoznawalnosci prawdy objawionej. Styszymy
coraz czesciej wspolczesnie, ze nie ma czyndéw obiektywnie zlych, co stanowi pochodng
koncepcji, ze nie ma norm obiektywnych obowiazujacych kazdego czlowieka. Jak to jest wiec
z poznawalnos$cia niezmiennej prawdy objawionej i jej mocg wigzaca w sumieniu kazdego
czlowieka?

3. Bardzo interesuje mnie — wspominane juz — syntetyczne przedstawienie swoistego
schematu ewolucji teologii i filozofii w twérczosci Henri Bouillarda, czyli podane w punktach
wnioski z przeprowadzonych badan. Jesli nie zostanie to uczynione w prezentacji pracy
poproszg¢ o takie przekrojowe ukazanie ewolucji tej wzajemne;j relacji.

5. Wniosek koncowy

Formulujagc wniosek koncowy bedacy wypadkowa wszystkich uwzglednianych
wektorow ocenianej monografii nalezy podkresli¢, ze Pani magister licencjat Daria Modro
przedstawila do recenzji bardzo wartosciows, interesujaca i poprawnie metodologicznie,
merytorycznie i formalnie napisang dysertacj¢ doktorska oparta gltéwnie na francusko-
i anglojezycznej bazie zrédlowej przy wykorzystaniu bogatej literatury przedmiotowe;j
i pomocnicze;j.

Recenzowana dysertacja doktorska ,, Ewolucja modelu relacji teologii i filozofii w ujgciu
Henri Bouillarda SJ (1908-1981) ” autorstwa Pani magister licencjat Darii MODRO (Warszawa
2023, ss. 262) w pelni odpowiada wymogom ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 roku, art. 13 (Dz.U. nr 65, poz.
595) oraz rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 30 wrzesnia 2016
roku, art. 6, p. 4 (Dz.U. poz. 1586). Na podstawie przeprowadzonej krytycznej analizy i oceny
niniejszej dysertacji przedstawiam Radzie Dyscypliny Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu
Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie wniosek o dopuszczenie Pani magister
licencjat DARII MODRO do dalszych etapéw post¢powania w przewodzie doktorskim.

M o @m,m/c,

Torun, 2023.09.25. Kr sztof Krzeminski, prof. UMK



