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L Ogolne omoéwienie rozprawy

~Blada mi, gdybym nie glosit Ewangelii!” (1Kor 9,17) - stowa $w. Pawla
Apostota, skierowane do Kosciota w Koryncie wyrazaja istote apostolskiego
postannictwa. Sobor Watykanski 1T dopowiedzial, ze misja apostolska, od czasow
pierwotnego Kosciola wyraza sie gtoszeniem Stowa, sprawowaniem sakramentow
Swietych i w byciu czytelnym znakiem wskazujacym na Osobe Jezusa Chrystusa. To
zadanie od poczatku dziejow Kosciota spelniajg biskupi, prezbiterzy i diakoni. Ciazy na
nich ,brzemi¢ lekkie” i stodki cigzar” przepowiadania Slowa dla uswigcenia
czlowieka, tacznie z gloszgcym — pierwszym ewangelizowanym. Wiecej, gloszone
Stowo nabiera wiarygodnosci, jesli potwierdza je zycie apostota i odwrotnie: staje si¢
ono pustym frazesem, jesli ten nie podejmuje proby zycia Stowem.

Skuteczno$¢ gloszonego Stowa w uswigcaniu chrzescijanina gwarantuje jego
osobowy charakter: ,,Stowo Boze jest zywe 1 skuteczne, ostrzejsze niz wszelki miecz
obosieczny, przenikajace az do rozdzielenia duszy i ducha, stawow i szpiku, zdolne
0sadzi¢ zamiary i mysli serca” (Hbr 4,12). Stowo jest Bogiem i to ostatecznie On
uswigca, postugujac sie narzedziem — glosicielem, szafarzem Stowa.

Jedyne, skuteczne Stowo, od dwoch tysigcy lat jest rdzeniem eklezjalnego
gloszenia. Jego zywotnosé wyrazajg z jednej strony coraz to bardzie] pogtebiane nauki
biblijne, czy teologia biblijna, z drugiej kaznodziejstwo czy katecheza biblijna, wsparte
o dobra egzegeze. Jedne i drugie majg duchowa osnowe, bez ktorej Biblia bytaby jedna
z ksiag z przesztosci, nie majacych nic innego, jak tylko walor historyczny i to w wielu
miejscach co najmniej watpliwy. To gloszenie sprowadza sie do prawdy o $wietosci
Boga, jednego Swigtego, po trzykro¢ $wigtego (por. 1z 6,3), trisagion i uczestniczgcego
w niej czlowieka, na tyle Swietego, na ile odpowiadajacego na zaproszenie Boga do
udziatu w Jego zyciui w konsekwencji przebostwieniu.

Ta prawda, cho¢ wnikliwie przez wielu opisana, jest niezglebiona. Wyznacza
ona coraz to nowe horyzonty ludzkiego istnienia, w zmieniajace sie okolicznosci
ludzkiego zycia, wprowadza niezmienng prawde: $wiety jest Bog a czlowiek moze w
tej Swietosci mie¢ swoj udzial, staé si¢ Swigtym $wigtoscig Boga.

Imperatyw: ,,Swietymi badzcie, bo i ja jestem $wiety” (Kpt 19,2), powtérzony
przez $w. Piotra (por. 1P 1,15), jak i kazde przykazanie czy biblijna rada nie traca na
znaczeniu czy tym bardziej sie nie dezaktualizujg.

Znaczaca rolg odgrywa w tym pasterskie nauczanie biskupéw formutowane w
kazaniach, listach pasterskich i innych alokucjach. Stanowi ono nie tylko materiat do
medytacji, czy innych form duchowego zgltebiania, ale takze do studiow z dziedziny
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teologii pastoralnej, moralnej czy dogmatycznej. Jesli wezmie sie pod uwage przedmiot
formalny i materialny teologii duchowosci to wydaje sig, ze nauczanie pasterskie jest
dobrym przyczynkiem takze do pogiebionych studiow i z tej dziedziny nauki.

Posrod badaczy siggajacych po nauczanie pasterskie biskupow jest ks. Pawel G.
Blaszczyk, ktory podjal probe zglebienia nauczania swojego pasterza (tym wieksze
ryzyko) bpa seniora diecezji drohiczynskiej A. P. Dydycza. J ego dysertacja prezentuje
dwudziestoletnie nauczanie pasterskie i wpisuje je w kontekst apostol skiej sagi
zapraszajacych do wejscia na droge Kosciola, droge do udziatu w swietosci Boga, az do
pelnego zjednoczenia si¢ z Nim.

IL Ocena rozprawy

1. Zasadnos¢ wyboru tematu

Wybor tematu rozprawy, po doglebnej jej analizie nie wydaje sie
przypadkowym. Wspdlczesny $wiat zagubil whasciwy sens pojecia $wietosci,
sprowadzajac je do anachronizmow nieodpowiadajacych dzisiejszemu cztowiekowi.
Stad tak wazny to temat pasterskiego nauczania. Wyprowadza ono pojecie Swietosci z
lamusa przeszlosci i ukazuje jako wcigz zywe i pigkne, bedace szansa na pickng
doczesno$¢ cztowieka z eschatologiczng perspektywa wiecznogci w pelni szczescia, w
Bogu.

Podstawowe Zrédto rozprawy, jakim jest nauczanie bpa Dydycza wydaje sie
nadawac trafnosci wyboru tematu. Nauczanie pasterskie, od czaséw apostolskich ma
podwojny charakter: odzwierciedla terazniejszo$¢ i zapowiada przyszto$¢, eskalujac
profetyczng misje¢ chrystusowego apostofa. Taki sposob gloszenia daje szans¢ na
kreatywne, plodne odnalezienie si¢ W terazniejszosci bez ominigcia mety
chrzescijanskiego zycia, jaka jest Bog, Nauczanie to ma nie tylko aspekt poznawczy,
chocby w przestrzeni doktryny, ale takze zaprasza do sensownego przezycia
chrze$cijanskiego powotania, we wlasciwych sobie okolicznosciach.

Nauczanie pasterskie bpa Dydycza, ktére jako przedmiot swoich badan
naukowych wybral, poglebit i usystematyzowat ks. Blaszczyk wydaje sie by¢
odpowiedzia na zapotrzebowanie czlowieka wspolczesnego, niejednokrotnie
pod$wiadomie poszukujacego swojej zagubionej tozsamosci z nadzieja odnalezienia jej
wiasnie w takim kluczu teologicznym.

Inspirujacymi w wyborze tematu dysertacji byly bez watpienia zagadnienia,
jakie w swoim nauczaniu podej muje bp Dydycz: problem wiezi cztowieka z Bogiem w
konkretnym powotaniu zyciowym, $wigtos¢ jako droga do osiggniecia komunii z
Bogiem. Ukierunkowaty one Autora pracy do badan w jaki sposob nauka Kosciota na
temat Swigtosci znajduje swoje odbicie w pasterskim nauczaniu bpa Dydycza i jak
zostato ono osadzone w polskiej tradycji, w szczegélnosci podlaskiej.

Bez watpienia nauczanie pasterskie nie jest i nie moze byé kursorycznym
wyktadem jakiejkolwiek dziedziny teologii. Stanowi ono raczej teologie przektuts na
chrzescijanskie zycie. Z tego powodu wymyka sie, w $cistym tego stowa znaczeniu,
uniwersyteckim katedrom i dotyka »teologii ludzkiej codziennosci”, WpISujac sie¢ w ten
sposob w chrzescijafiska formacje do Swigtosci. Takim pozostaje takze pasterskie
nauczanie bpa Dydycza, a siegniecie do spuscizny takich teologow jest zawsze zasadne
nie tylko uprawiajacym nauke na sposdb uniwersytecki, ale takze i tym, ktorzy siegaja
po tego typu badania dla odkrycia i pogtebienia wiasciwego sobie chrzescijanskiego
powotania, powotania do §wietosci.



2. Uklad rozprawy

Struktura pracy nie budzi watpliwoéci recenzenta. Jak uzasadnia Autor,
podyktowana jest ona zawartoscia wykorzystanych zrodet, jak i zagadnieniami, ktére w
rozprawie zostaly ujete. Wszystkie one odnosza sie i ukazuja przedmiot badan ks.
Blaszczyka: nauczanie pasterskie bpa A. P. Dydycza w kluczu chrzescijanskiego
powotlania do $wietosci.

Uklad rozdziatow jest jak najbardzie] poprawny metodologicznie. Wskazuje nie
tylko na dobre opanowanie warsztatu metodologicznego, ale takze zdolno$¢ ukazania
teologii duchowosci w kontekécie innych dziedzin teologii, szczegolnie dogmatyki
(rozdziat I) i teologii moralnej (rozdziat 10).

Na uwagge zastuguje rozdziat 111, szczegélnie jego aspekt eklezjologiczny a takze
wyakcentowanie waznego w nauczaniu bpa Dydycza zagadnienia Oj czyzny i wpisania go
w przestrzen realizowania powszechnego powotania do swigtosci.

3. Podzial bibliografii i zapis bibliograficzny; przypisy

Strona metodologiczna rozprawy nie budzi u recenzenta wigkszych zastrzezen.
Zapis bibliograficzny jest bardzo rozbudowany (61 stronnic), ujmujacy w porzadku
chronologicznym dwudziestoletnia spuscizng pasterska bpa Dydycza, jego prace o
charakterze naukowym a takze wywiady i publicystyke.

Zazwyczaj w tego rodzaju opracowaniach Biblie i Magisterium Kosciota umieszcza
si¢ jako pierwsze zrodlo podstawowe. W tym przypadku Autor umiescit je po pozycjach
bpa Dydycza.

Autor we wstgpie wspomina o opracowaniach nauczania bpa Dydycza: pracach
magisterskich T. Ktopotowskiej i E. Nasitowskiej, ktérych nie umieszcza w bibliografii. Z
literatury przedmiotu mozna by byto wyodrebni¢ opracowania odnoszace sie do nauczania
bpa Dydycza. Sg to jednak usterki nieumniejszajace poprawnosci metodologicznej.

Autor z konsekwencja stosuje zasady metodologiczne zaréwno w zapisie
bibliograficznym, jak i w przypisach.

4. Jezyk rozprawy
W opinii recenzenta jezyk, jakim postuguje sie Doktorant w redagowaniu rozprawy
jest staranny w swojej formie, za§ w tresci merytorycznie i pojeciowo odpowiada
postawionej w temacie tezie. Autor niemalze zasymilowal jezyk i stownictwo pojeciowe
bpa Dydycza, co potwierdza jego dogltebne poznanie tematu.
Wydaje si¢, ze niektore odwotania do nauczania bpa Dydycza, w formie cytatow,
umieszczone w przypisach, moglyby sie znalezé w tekécie pracy.

S. Ocena merytoryczna oraz istotne osiggnig¢cia rozprawy

Pod wzgledem merytorycznym praca zastuguje bez watpienia na oceng pozytywna.
Juz sam wybor tematu przemawia za oryginalnoscig zagadnienia. Nikt bowiem dotad, jak
stwierdzit Doktorant, nie opracowat doktryny bpa Dydycza w kluczowym dla jego
nauczania aspekcie doskonatoéci zycia chrzescijanskiego i powotania do §wietosci. Ks.
Blaszczyka inspiruje takze, jak sam stwierdza (s.13) ponadczasowo$¢ i uniwersalizm
nauczania Biskupa. Doktorant dostrzega w nim pasterza 1 wychowawce — autorytet
duchownych i §wieckich

Lektura rozprawy pozwala stwierdzié, ze ks. Blaszczyk doglebnie wniknal w
nauczanie pasterskie bpa Dydycza. Przemawia za tym objetos¢ pracy i pasja z jaka Autor
ukazuje i komentuje gloszone przez Pasterza stowo. W ten sposob zrealizowat zamiar
catoSciowego ukazania dwudziestu lat pasterskiej dziatalnosci bpa Dydycza. Uczynit to w
czterech rozdziatach. W pierwszym, Autor ukazuje teologiczne i antropologiczne



podstawy powotania do $wigtosci. To klasyczne ujecie Swietosci ks. Blaszczyk prezentuje
w kluczu trynitarnym, antropologicznym i eklezjalnym. Pierwszy rozdzial wieficzy
mariologia — wazny element nauczania bpa Dydycza. Autor wprowadza ja nie tylko w nurt
wspdtczesnej mariologii, ale takze duchowosci maryjnej, waznej w realizacji
powszechnego powolania do §wietosci w przestrzeni Kosciota katolickiego.

Na podbudowie teologiczno-antropologicznej I rozdziatu, Autor wciagz w
odniesieniu do Zrodta podstawowego, wyjasnia istote Swigtosci w aspekcie powszechnego
do niej powotania a takze wskazuje na nadprzyrodzone do ni ¢ uzdolnienia, ktore odnajduje
jako taske budujaca na ludzkiej naturze uposazonej w cnoty teologalne, pomnazane
dziataniem Ducha Swiectego a takze cnoty moralne (kardynalne) do ktérych dotacza
pokore.

Trzeci rozdziat: , Przestrzenie i sposoby powotania do swietosci” konkretyzuje
najpierw powotanie do $wigtosci w kaplanstwie stuzebnym, nastepnie w zyciu
konsekrowanym i stanie §wieckim. O ile dwa pierwsze stany eklezjalne wypetniaja tresci
klasycznego ujecia problemu, o tyle swieccy wprowadzeni sa zagadnienie powotania do
Swigtosci oryginalnie, poprzez prace i cierpienie. Na uwage zastuguja takze, opisane w
kontekscie $wieckich, $rodki masowego przekazu jako przestrzen formujaca lub
deformujaca w drodze do $wigtosci. Wydaje sie jednak, ze te aspekty wazne s nie tylko w
zyciu $wieckich, ale takze i pozostatych form zycia chrzescijanskiego. Takze w trzecim
rozdziale ukazany jest aspekt Ojczyzny jako naturalnej cztowiekowi przestrzeni rozwoju
zycia duchowego w drodze do zjednoczenia si¢ z Bogiem. Autor podejmuje zagadnienia
zajmujace wazne miejsce w_ przepowiadaniu bpa Dydycza: patriotyzm, korelaty pojeé
Koscidt — Ojezyzna. Ks. Blaszezyk wprowadza te pojecia w kontekst chrzescijanskiej
formacji do $wigtosci. Wazna role w tym procesie odgrywaja wzorce osobowe. Autor pracy
odnajduje w nauczaniu bpa Dydycza grupy spoteczne postaw patriotycznych ujete w
oryginalny klucz: duchowni i spotecznicy, przywodcy i zotnierze, tworcy kultury i sztuki.
Rozdziat konczy paragraf poswiecony uswigcajacej roli matzenstwa i rodziny. Mozna sie
zastanowic czy nie powinien on stanowi¢ czeéci pracy odnoszacej si¢ do eklezjalnego stanu
swieckich.

Ostatni rozdziat pracy wskazuje na srodki wspierajace chrzescijanina w realizacji
powotania do $wigtosci. Wsparty o nauczanie bpa Dydycza, ks. Btaszczyk systematyzuje
je tradycyjnie: Stowo Boze, sakramenty, modlitwa, rekolekcje, pielgrzymki, zwyczaje i
tradycje religijne a takze wzory $wietych i blogostawionych. Biorac pod uwage wzglad
adresata pasterskiego nauczania jest to uktad jak najbardziej wlasciwy. W kluczu $cisle
teologicznym mozna by bylo nadaé temu rozdziatowi nieco innej merytoryki.

Lektura rozprawy doktorskiej prowokuje recenzenta do postawienia kilku pytan,
ktére nie umniejszajq ani wartosci pracy, ani nie sa proba podwazenia postawionych w niej
tez:

1. W nawigzaniu do tresci zawartych w II paragrafie I rozdziahy pracy: prosze
wskaza¢ na réznice pomiedzy sformutowaniami: ,cztowiek obraz Boga” i
~cztowiek obraz i podobienstwo Boga”. Czy jest to frazeologia teologiczna?
Czy tez tkwi w tym sedno duchowosci chrzescij afiskiej?

2. Wiacza Ksigdz uswiecajaca warto$é zycia maizenskiego w kontekst pierwszego
rozdziatu pracy poswieconego kwestiom eklezjologicznym, co oczywiscie nie
jest bledem. Rodzi to jednak pytanie: dlaczego sakrament malzenstwa nie
znalazt si¢ w I paragrafie IV rozdziatu pracy? To za$ pytanie rodzi kolejne.
Czy w nauczaniu bpa Dydycza odnalazt Ksigdz tresci odnoszace sie do
matzenstw niesakramentalnych i o roznej przynaleznosci wyznaniowe;j?



3. Czy temat Ojczyzny w nauczaniu bpa Dydycza pozwala na sformutowanie
pojecia ,teologia Ojczyzny”, czy jest raczej zagadnieniem towarzyszacym
przepowiadaniu Stowa Bozego?

4. Nadaje Ksiagdz w swojej pracy szczegodlnego znaczenia cierpieniu i pracy w
drodze do $wigtosci §wieckich. Czy w nauczaniu bpa Dydycza pojawiaja sie
takze inne drogi do $wigtosci w zyciu $wieckich?

5. W II paragrafie III rozdziatu pracy pisze Ksiadz nt. ochrony kultury i
dziedzictwa narodowego. Prosze wskazaé na zwigzek kultury jako ,,drugiego
stworzenia” z chrzescijanskim powotaniem do swieto$ci.

III. Wniosek koncowy

Powyzsze uwagi i spostrzezenia dotyczace rozprawy doktorskiej ks. Pawla Grzegorza
Blaszczyka nie umniejszaja jej merytorycznej wartosci i metodologicznej poprawnosci. Wiecej,
mozna si¢ pokusi¢ o stwierdzenie, ze dysertacja ta jest znaczacym wkladem w dzieje polskiej
szkoly teologii duchowosci, wspartej o gloszenie Stowa pasterzy polskiego Kos$ciota w
istotowym dla jego postannictwa kluczu — formowaniu cztowieka na obraz podobny do Boga.

Nalezy doceni¢ takze wyboér przedmiotu badan, wbrew pozorom trudny, bo nie
mieszczacy si¢ w ramach teologii usystematyzowanej na sposob akademicki. Doktorant
przedmiot swoich badan ujat w ramy poprawne; metodologicznie i merytorycznie teologii, co
jeszcze bardziej wzmacnia walory pracy.

Biorac pod uwage wzgledy merytoryczne i formalne dysertacji, uznaje, ze spelnia ona
wymagania stawiane rozprawom doktorskim i wnosze o dopuszczenie ks. mgr lic. Pawla G.
Btaszczyka do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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