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1. Tytut rozprawy, jej tres¢ i zastosowana metoda

Tytut rozprawy doktorskiej ks. Mateusza Pakuly brzmi Tajemnica kaplanstwa w
celebracji roku liturgicznego w $wietle Mszatu rzymskiego Pawla VI. Wskazuje on — jak
tytut kazdej rozprawy doktorskiej — na to, jakie i jak rozlegte pole badawcze wyznaczy! sobie jej
autor. Zgodnie z brzmieniem powyzszego tytutu polem poddanym wysitkom badawczym miaty
by¢ dla ks. Pakuty: caly rok liturgiczny (a wigc wszystkie jego doroczne obchody) i caty Mszat
rzymski Pawla VI (a wigc wszystkie zawarte w nim teksty) — przebadane pod katem obecno$ci w
nich problematyki zwigzanej z tajemnica kaplanstwa. Gdyby takie zalozenie metodologiczne
przy$wiecato rzeczywiscie doktorantowi w momencie decydowania sig na tytut recenzowanej
dysertacji i zakre$lenie jej zrodel badawczych, to mielibySmy prawo spodziewaé si¢ dzieta
niezmiernie monumentalnego, tym bardziej, ze z przytoczonego tytutu nie wynika bezposrednio,
iz przedmiotem zainteresowania Doktoranta beda réwniez — oprécz euchologii i tekstow
procesyjnych, ktore tworza zawarto$¢ Mszatu — czytania mszalne, zebrane w Lekcjonarzu
mszalnym. Na szczescie Doktorant juz we wstepie studzi takie wyolbrzymienie sprawy, bo
precyzuje w nim, ze rozprawa obejmuje swoim zasiegiem tajemnice kaptanstwa w tekstach
mszalnych i tylko dwie z catego roku liturgicznego celebracje (lepiej byloby powiedzie¢ ,.dwa
formularze”), a mianowicie celebracje Mszy Krzyzma oraz Mszy na $wigto Jezusa Chrystusa
Najwyzszego i Wiecznego Kaptana. Dlatego Zrodlem dla tej refleksji bgdg — pisze Doktorant —
teksty euchologijne i biblijne formularzy wspomnianych celebracji (zob. s. 27). Po takim
sprecyzowaniu badawczego pola i obranych do badan Zrédet, nasuwa si¢ spostrzezenie, Ze
adekwatniejszym tytulem dla recenzowanej dysertacji bytby — moim zdaniem — nastepujacy:
Tajemnica kaplanstwa w formularzach Mszy Krzyzma oraz Mszy na $Swigto Jezusa Chrystusa
Najwyzszego i Wiecznego Kaptana w Mszale Pawta VI. Zastosowanie wyrazenia ,,formularze”
bytoby w tym przypadku jak najbardziej uzasadnione, jako ze pod takim pojeciem rozumie si¢
wszystkie teksty potrzebne do sprawowania pewnej konkretnej Mszy $w. Wyrazajac powyzsza
opini¢ jednoczesnie zaktadam, ze Doktorant dopuscit si¢ w tym miejscu pewnej nieuwagi.
Zalozenie to formuluje na podstawie tego, co on sam we wstepie potwierdzit i wyjasnit, o co mu
tak naprawde w procesie przygotowawczym do dzisiejszej obrony doktorskiej chodzito. A
chodzito mu o to, by dzieki gruntownemu przebadaniu tekstow dwoch wymienionych wyzej
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formularzy przyczynié sie do ubogacenia tematyki zwigzanej z teologia kaptanstwa obecnego w
Kosciele na dwa nastepujace sposoby: jako kaptanstwo Chrystusa i jako partycypujace w
nim kaplanstwo powszechne oraz shuzebne. W dysertacji swej podjat ks. Pakuta probe
odpowiedzi na istotne dla tematu nastgpujgce pytania:

w jaki spos6b we wspomnianych wyzej dwoch celebracjach ukazane jest kaplanstwo

Chrystusa?

w jakich wydarzeniach zbawczych sig¢ przejawia?

w jakim sensie ochrzczeni sprawuja swoja funkcje kaptanska w codziennym zyciu?

czym rézni si¢ kaplanstwo powszechne wiernych od kaplafistwa stuzebnego?

jakie miedzy tymi dwiema rzeczywistosciami zachodza relacje?

skad czerpia zrédlo dla swoich zadan, ktore pochodzg od Jednego, lecz sg rozne w

swojej istocie?

czy jedno moze istnie¢ bez drugiego?

Dla uzyskania realnych odpowiedzi na postawione pytania, ks. Pakuta postanowit
zastosowaé odpowiednie metody postepowania, z ktérych podstawowa, jak sam stwierdza na s.
32, stata sie metoda analityczno-syntetyczna. Analiza obranych za przedmiot badan
tekstow (skomponowanych w réznym, w niektorych przypadkach odleglym od siebie
czasie) znalazla zastosowanie w pierwszej czgsci rozprawy, w ktorej owe teksty poddane
zostaly stosownej hermeneutyce. Synteza natomiast — bogato skadinad zaprezentowana — stala sie
narzedziem adekwatnym do opracowania drugiej czgsci dysertacji.

Poniewaz w omawianej rozprawie rzecz idzie o dwa formularze mszalne, ten mianowicie
na wielkoczwartkowa Msze krzyzma oraz na $wieto Jezusa Chrystusa Najwyzszego i Wiecznego
Kaptana, Doktorant uznat za stosowne zaprezentowanie we Wstepie (na s. 27-32) podstawowych
informacji na temat obu celebracji, sprawowanych przez Kosciot w réoznych okresach
liturgicznych.

2. Wykaz skrotéw i bibliografia

Wykaz skrétow przedstawiony jest na trzech stronach dysertacji (zob. s. 5-7) i prezentuje
wszystkie skroty leksykalno-bibliograficzne, jakimi postuzyt si¢ Doktorant. Zasadniczo skroty
uszeregowane sa w porzadku alfabetycznym. W jednym tylko przypadku 6w porzadek jest
zachwiany, jako ze skrét ,, WLM” umiejscowiony jest pomigdzy skrotami zaczynajgcymi si¢ na
,»O”.

Bibliografia zamieszczona jest po wykazie skrotow i jest stosunkowo obszerna, o czym
$wiadczy fakt, ze na zaprezentowanie jej potrzeba bylo w sumie 17 stron (8-24). W strukturze
owego wykazu wyrdzniamy podziat na ,Zrodta”, | Pismo Swigte”, ,Patrystyke”, ,,Dokumenty
Kosciota” (z wewnetrznym podziatem na ,Nauczanie papieskie, ,,Sobory” i ,,Inne dokumenty
Kosciota”), ,Ksiegi liturgiczne”, ,,Opracowania” i ,Literatur¢ pomocniczg”. Podziat ten nie
nalezy do najszcze$liwszych, jako ze Zrodta zostaty zawezone tylko do Mszatéw, Lekcjonarza i
jednego Dekretu Kongregacji ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw, podczas gdy
zrédlami sg przeciez takze: Pismo Swigte (i to na pierwszym miejscu), dzieta Ojcéw Kosciota,
Dokumenty Kosciota czy Ksiggi liturgiczne. Wymagane by byto utworzenie w duzym punkcie
,Zrédta” podziatu na punkty i zamieszczenie w nich wszystkich tych dokumentéw i dziet. W
kolejnym duzym punkcie mozna bylo wydzieli¢ cytowane przez Doktoranta w rozprawie
komentarze i konkordancje biblijne, leksykony i stowniki, zamiast umieszczaé je w ,Literaturze
pomocniczej”. Poza tym ,Ksiegi liturgiczne” (jakiekolwiek one sa) nie powinny w dysertacji z
liturgiki by¢ wykazywane dopiero w 4. punkcie. Wazng w koncu rzecza, ktora si¢ rzuca w oczy
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odnosnie do Bibliografii, jest zauwazalny brak jej kompletnoéci. Brakuje np. w wykazie takich
dziet jak: ,,Didache”, ,,Tradycja Apostolska”, Mikotaja I, Epistolae et decreta czy Amalarego z
Metzu, De ecclesiastis officis. Nie ma tez Mszatu frankonskiego — cho¢ ta ksigga, jak tez
wzmiankowane dziela sg cytowane w przypisach dysertacji.

3. Przypisy

Przypisy umieszczone zostaly na dole poszczegélnych stron dysertacji i zachowuja
kolejno$¢ ciggla w obrebie poszczegdlnych rozdzialdw obu czeéci — zaréwno pierwszej, jak i
drugiej. Ogolnie rzecz biorac, przypisy sa przejrzyste i czytelne, jawig si¢ jako dobrze
uporzadkowane, jasno naswietlajace badz motywujace rozwijang w tekécie mysl. W niektorych
jednak przypadkach dostrzega si¢ wystepujace niedoskonatosci. Jedng z nich jest brak
konsekwencji w odsytaniu do dziet juz wczesniej w dysertacji cytowanych. Sa takie przypisy, w
ktérych podaje si¢ tytut skrdcony i wykropkowany (np. K. Romaniuk, A. Jankowski, Kaplanstwo
w PiSmie Swietym..., — zob. s. 143, przyp. 41), w innych przypisach zastgpowany skrétem ,,dz.
cyt.” (np. S. Hatas, dz. cyt. — zob. s. 134, przyp. 36). Bywaja tez przypisy, w ktorych te same
dzieta przytacza si¢ w rézny sposéb (np. w: red. X. Leon-Dufour, dz. cyt. — zob. s. 131, przyp.
49; w: red. X. Leon-Dufour, Stownik teologii biblijnej, Poznan 1994 — zob. s. 152, przyp. 51; w:
red. X. Leon-Dufour, dz. cyt. — zob. s. 152, przyp. 53). Wspomniang niekonsekwencje¢ dostrzega
si¢ tez w odsylaniu do czasopism, ktére niekiedy sa wykazywane pod pelnym ich tytutem, a
kiedy indziej pod skrétem (np. Seminare 30 (2011), — zob. s. 146, przyp. 28; RT, t. LXVII
(2020), z. 8; Studia Liturgiczne 7(2011); Poznafiskie Studia Teologiczne 11(2001)). Bywajg tez
czasopisma, ktére cytowane sa raz w cudzystowie, innym razem bez cudzystowu (np. w:
,,Concilium”, 1-5 (1969) — zob. s. 154, przyp. 61; w: Concilium 1-5 (1969) — zob. s. 143, przyp.
15 i 16). Natrafi¢ mozna na takie przypisy, ktore nie podaja tytutu opracowania (zob. s. 80,
przyp. 40).

4. Struktura rozprawy

Struktura recenzowanej rozprawy doktorskiej uwarunkowana jest w duzym stopniu
celem, jaki ks. Mateusz Pakuta postawil sobie do osiagnigcia w przeprowadzonych badaniach.
Celem tym bylo zaprezentowanie wykfadu nt. kaplanstwa Chrystusa i realnego udziatu w nim
wszystkich wiernych, tych mianowicie zwanych $wieckimi i tych, ktorzy przyjmujg sakrament
$wigcen. Na takg strukture dysertacji, jaka jej zostata nadana przez autora, wptynela tez jego
decyzja, aby w rozprawie zrédtowo potraktowaé teksty liturgiczne wybranych dwoch, wyzej
wzmiankowanych formularzy mszalnych. Ten drugi powdd legt u podstaw podzialu calej
rozprawy doktorskiej na dwie czesci — analitycznag i syntetyczng, poprzedzone wzmiankowanym
juz wyzej wstepem, w ktérym uzasadniony zostal wybdr tematyki, zakreslony obszar badawczy,
sprecyzowane zrodia i zastosowane metody badawcze, jak tez zaprezentowane krotkie opisy
poszczegdlnych rozdziatow obu czedci. W pierwszej czgsci — analitycznej, zatytulowanej przez
Doktoranta ,,Préba analizy” (s. 35-88), poddane zostaly hermeneutycznemu badaniu wszystkie,
co oznacza biblijne, euchologijne i procesyjne teksty liturgiczne, przewidziane przez Kosciot i
proponowane przez Mszal rzymski Pawta VI na celebracj¢ Mszy krzyzma i Mszy na $wigto
Jezusa Chrystusa Najwyzszego i Wiecznego Kaptana. Teksty te analizowane s w trzech
rozdzialach, z ktorych pierwszy dedykowano tekstom biblijnym, drugi tekstom euchologijnym,
trzeci za$ tekstom procesyjnym. W czedci natomiast syntetycznej, ktérag Doktorant zatytutowal
,Proba syntezy” (s. 89-172), wydzielone sa trzy rozdziaty, z ktérych kazdy poswigcony jest
odrebnemu rodzajowi kaplanstwa, a mianowicie — po pierwsze — kaptanstwu Chrystusa (rozdz.
1), po drugie kaplanstwu powszechnemu (rozdz. 2) i — po trzecie — kaptanstwu stuzebnemu
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(rozdz. 3). Finalizacja rozdzialow obu wzmiankowanych czedci sa przypisane im krétkie i
stosowne do ich tresci podsumowania (wyjatek stanowi tylko rozdziat trzeci pierwszej czesci
rozprawy, po ktérym zamieszczone jest podsumowanie odnoszgce sic do tekstow
euchologijnych, opracowanych w rozdziale drugim). Catos¢ dysertacji zamyka zakonczenie (s.
173-178) oraz Aneks (s. 179-193).

Na pierwszy rozdzial czesci pierwszej, zatytutowany ,,Teksty biblijne”, sktadajg si¢ dwa
punkty dedykowane analizie perykop biblijnych w omawianych dwoch formularzach mszalnych.
Zadaniem, jakie autor postawit sobie do wykonania, byto wykazanie, w jakim stopniu oraz pod
jakim katem ukazane jest kaptanstwo w tekstach biblijnych, wehodzacych w skiad liturgii stowa,
a tym samym proklamowanych podczas Mszy krzyzma w Wielki czwartek i w $wigto Jezusa
Chrystusa Najwyzszego i Wiecznego Kaptana. W podejéciu do analizy tych tekstow wykorzystal
Doktorant porzadek zaproponowany w Lekcjonarzu mszalnym. Oznacza to, Ze najpierw zajal si¢
pierwszymi czytaniami (W Wielki czwartek wykonywane sa dwa czytania, a W swigto Jezusa
Chrystusa Najwyzszego 1 Wiecznego Kaplana jedno z dwoéch czytan zaproponowanych do
wyboru — w cyklu A, B'i C). W sumie przebadal osiem perykop pierwszych czytan. Potem
przeszedt do analizy psalmow responsoryjnych nastepujacych po pierwszych czytaniach, ktorych
na obie okolicznosci przewidzianych jest w sumie cztery. Dalszy punkt zainteresowania
stanowity dla niego cztery kompozycje stowne, nazwane w lekcjonarzu ,Spiewem przed
Ewangelig”. Na koncu nastgpuja ewangeliczne perykopy, ktorych na omawiane okolicznosci
proponuje si¢ w lekcjonarzu cztery. W sumie Doktorant w pierwszym rozdziale pierwsze] czgsel
dysertacji poddal hermeneutyce dwadzieécia tekstow biblijnych.

Na drugi rozdzial pierwszej czesci, zatytutowany ,,Teksty euchologijne”, sktadaja si¢
cztery punkty, jako ze cztery sg rodzaje modlitw koniecznych do sprawowania kazdej Mszy sw.,
a wiec rowniez tej z Wielkiego czwartku i z omawianego $wigta. Najpierw poddane zostaty
analizie dwie kolekty, pozniej dwie modlitwy nad darami, dwie po Komunii oraz wspolna dla
obu formularzy prefacja, ktorej tekst przytaczany jest w jezyku polskim, podczas gdy
wzmiankowane tu inne modlitwy oraz $piewy procesyjne cytowane sg po tacinie. W sumie wigc
badaniu poddat ks. Pakuta siedem tekstéw euchologijnych. Pochylajac si¢ nad nimi, staral si¢
zapozna¢ czytelnika z ich kontekstem historyczno-biblijnym, uwrazliwi¢ na zawarte w nich linie
tematyczne, jak tez opisaé wprowadzone po Soborze Watykanskim Il zmiany i korekty. W
odniesieniu do kolekty Mszy krzyzma stwierdza Doktorant shusznie, ze mamy w jej przypadku
do czynienia z modlitwg skomponowang po Soborze Watykanskim II. Opinig te, jak wynika z
tekstu rozprawy, oparl o wykonane przez siebie porownanie kolekty z sakramentarzami i
mszatami. Szkoda, ze w tym przypadku zatrzymatl si¢ na wlasnych spostrzezeniach, nie
podpierajgc swego stanowiska opinig, ktdra na temat Zrodet wzmiankowanej kolekty wyrazili C.
Johnson i A. Ward w artykule Sources of the orations for Holy Week in the 2000 Missale
romanum, opublikowanym w ,Ephemerides Liturgicae” 3 (2009), s. 311-356 (szczegolnie s.
347-349). W artykule tym autorzy potwierdzajg wspotczesnosé kompozycji omawianej kolekty,
ale tez wskazujg na teksty, ktére — oprocz wymienionych przez Doktoranta Dziejéw Apostolskich
(2,33-36 1 10,38) — mogtly inspirowa¢ autoréw przy jej komponowaniu. Chodzi o teksty:

1) liturgiczne (Prefacja w: MR1962; MR1970; MR1975; MR2000 - inspirujacy
fragment, to: Qui Unigénitum F Tium tuum Déminum [...) Christum [...] unxisti; Modlitwy w:
MR 1962: z Mszy wotywnej [De Misteriis Domini]; Feria V; Missa de D.N.L.Ch. summo €t eterno
Sacerdote: Deus, qui [...] Unigenitum tuum [..] constituisti [..} inveniamur; MR 1962:
Sanctissimi Nominis Jesu: Deus, qui Unigenitum Filium tuum [...] constituisti [...] concede

propitius);
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2) pozaliturgiczne: C. Johnson'i A. Ward (s. 348) stwierdzaja, ze jest prawdopodobne to,
iz niektdre elementy zostaty zasugerowane przez fragment z konstytucji dogmatycznej o Kosciele
Lumen gentium (nr 28).

Niezgodna z faktycznym stanem rzeczy, pomijajac ze niezbyt klarownie przez ks. Pakutg
opisang, jest informacja podana na s. 73, jakoby tekstem zrédtowym dla kolekty Mszy na swiegto
Jezusa Chrystusa Najwyzszego i Wiecznego Kaptana byta kolekta Mszy wotywnej o Jezusie
Chrystusie Najwyzszym i Wiecznym Kaplanie — i to z aktualnego Mszatu rzymskiego. Owszem,
kolekta w aktualnej wersji wotywnej byta zaproponowana na omawiane $wigto w Mszale Pawla
VI z roku 1970/1975 oraz 2002/2008, niemniej od roku 2012 Kosciét postuguje sig kolekta
pochodzaca z formularza Mszy wotywnej Mszatu z 1962 roku. Przejeto jg stamtad w catosci, a
nawet ubogacono ja wyrazeniem Spiritu Sancto largiente. Wyjasnia to i opisuje Maurizio Barba
w artykule La festa di nostro Signore Gesii Cristo sommo ed eterno Sacerdote, w: ,,Ephemerides
Liturgicae” 3 (2012), s. 327 (catos¢ 321-347).

Co do prefacji ks. Pakuta stusznie zauwaza, ze w aktualnym Mszale na Msz¢ wotywng o
Jezusie Chrystusie Najwyzszym i Wiecznym Kaptanie proponuje si¢ jedng z dwoch prefacji
eucharystycznych, niemniej ubogacajace byloby wspomnienie tez o tym, ze w wersji z
1970/1975 oraz 2002/2008 Mszatu rzymskiego Pawla VI przedktadana byla taka sama
propozycja (I lub 1l prefacja eucharystyczna) odnosnie do Swigtecznego obchodu Jezusa
Chrystusa Najwyzszego i Wiecznego Kaplana. Aktualnie proponowane jest, aby w to $wigto
postugiwaé si¢ prefacjg z Mszy krzyzma'. Te tez prefacje analizuje Doktorant w dalszej czgsci
dysertacji, wydzielajac poszczegodlne jej syntagmy dla doktadniejszego wniknigcia w tres¢
opatrzong tytutem ,,De sacerdotio Christi et Ecclesiae”.

Trzeci rozdzial pierwszej cze$ci dysertacji dedykowany jest analizie tekstow
procesyjnych, ktérych na omawiane liturgie proponuje si¢ cztery (dwie na Mszg krzyzma i dwie
na $wieto Jezusa Chrystusa Najwyzszego i Wiecznego Kaptana). Chodzi o dwie antyfony na
wejécie i dwie na Komunie $w. Zestawienie tych antyfon w jednym rozdziale uswiadamia
naocznie, ze wszystkie pochodza z Pisma Swigtego (jedna ze ST i trzy z NT), a ks. Pakuta
przytacza je po tacinie.

W drugiej czesci rozprawy Doktorant przeszedt do budowania syntezy na bazie tego, na
co w czedei analitycznej udato mu sig zwréci¢ uwage i zasygnalizowaé. Startuje w tej czesci od
stwierdzenia, Zze poczyniona w rozprawie analiza tekstow biblijnych, euchologijnych jak i
procesyjnych nasuneta wiele spostrzezef dotyczacych tajemnicy kaptanstwa, ktérego podstawa
jest kaptanstwo Jezusa Chrystusa. Ono to — jedyne, doskonate i wieczne — przejawia si¢ na dwa
sposoby majace w nim swe zrédto, a mianowicie na sposob kaptanstwa powszechnego wiernych
oraz ministerialnego ordynowanych.

Fundament pod temat kaptanstwa potozony zostat w pierwszym rozdziale tej czgsci, w
ktérym rzecz idzie o Chrystusowe kaplafistwo, ukazane jako doskonate wypelnienie jego
starotestamentowych zapowiedzi i figur. Cho¢ Chrystus nie byt kaptanem od wiekéw, lecz stat
sie nim we Weieleniu, to Jego kaptanstwo trwa na wieki oraz kladzie stabilne podwaliny pod
nowy, doskonaty i typowy dla Nowego Przymierza kult, sprawowany w Duchu i Prawdzie (por. J
4,24). To za$ stanowi norme, wedlug ktérej ma si¢ dokonywaé i wypelnia¢ kaptanstwo
Chrystusowe w Kosciele w ochrzczonych i ordynowanych.

W drugim rozdziale omawianej tu drugiej cze$ci rozprawy ks. Pakufa opracowat temat
dedykowany kaptanstwu powszechnemu wiernych. Rozpoczynajac taka refleksje od wskazania
na archetyp nowego ludu w wizji Tritoizajasza (s. 118-120), rozwingt na jego kanwie temat
dedykowany godnosci krélewskiego kaptanstwa wiernych (s. 120-125), ich partycypacji w
Boskiej godnosci i odnowie zycia (s. 125-127) oraz profetycznemu uczestnictwu ludu Bozego (s.

! por. M. Barba, La festa di nostro Signore Gesi Cristo..., s. 333-335.
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127-129). Ostatnie z przedstawionych tu zdan o profetycznym uczestnictwie ludu (chodzi o
podpunkt 2.1.3) jawi si¢ jako niedokoniczone, bo autor w nim nie sprecyzowal, o uczestnictwo w
czym tutaj chodzi.

W dalszej kolejnosci analizowanej drugiej czgsci rozprawy (podpunkt 2.2) Doktorant
poswiecil uwage na wynikajaca ze studiowanych tekstow kwesti¢ permanentnej wiezi Chrystusa
z Kosciotem (s. 129-131), a w jej kontekscie na dokonujgce si¢ na mocy Jego ofiary uswigcenie
czlowieka (s. 131-135), na nowe Przymierze wypisane w sercu nowego ludu (s. 135-137) i na
arcykaptanskg modlitwe Chrystusa za Kosciot (s. 137-139). W podsumowaniu omawianego,
drugiego rozdzialu ks. Pakuta podkreslit wynikajace ze studiowanych tekstéw fundamentalne
znaczenie kaptanstwa Chrystusowego dla krélewskiego kaptanstwa wiernych, ktérych zadania
wynikaja z przyjetego chrztu i utozsamiajg si¢ z uczestnictwem w Eucharystii, przystgpowaniem
do sakramentéw, wielbieniem Boga i $wiadectwem zycia chrzescijanskiego, jak tez z
ewangelizowaniem i apostotowaniem. Swiadomos¢ tych zadan jest wazna dla uwypuklenia
harmonii, jakiej wierzacy w Chrystusa-Kaptana powinni doswiadczaé pomiedzy kaplanstwem
powszechnym i — majacym stuzy¢ wspélnocie ochrzczonych — kaplanstwem postugi.

Trzeci rozdzial omawianej drugiej czesci dysertacji dedykowany jest wzmiankowanemu
kaptanstwu stuzebnemu (s. 140-172). Stanowigc niejako dopelnienie pierwszego (kaptanstwo
Chrystusa) oraz drugiego (kaplanstwo powszechne wiernych) rozdziahu, ten trzeci jest pewnego
rodzaju uzupelieniem tematyki, jakiej ogdlnie rzecz biorac dedykowana jest recenzowana
rozprawa doktorska. Zostaje bowiem w tym rozdziale dopowiedziane, ze udziat w kaptanstwie
Chrystusa otrzymuja wierzacy nie tylko w sakramencie chrztu, ale tez w sakramencie $wigcen
kaplanskich, udzielanych obrzedem szczego6lnego namaszczenia (s. 144-151) tym, ktérych Bog
w szczegblny sposéb powoluje i wybiera (s. 152-157) oraz posyta do wykonania specjalnych
zadan w $wiecie (s. 157-160), na mocy osobowego utozsamienia z Chrystusem, czyli in persona
Christi (s. 163-167). Dar jednego i drugiego kaplanstwa, scalonego w jedng rzeczywistos¢
Kosciola, chociaz réznego co do istoty, a nie tylko co do stopnia (s. 167-172), zawdzigczamy
Synowi Ojca, ktdry wypetnil bez reszty Jego wole, apostotéw zas uczynit fundamentem nowego
ludu Bozego, na tonie ktorego urzeczywistnia si¢ w sposéb bezkrwawy ofiara wiecznego
Kaptana, w zréznicowany sposdb angazujac ochrzczonych w jej upamictnianie. Poniewaz ow
sposob uczestniczenia w bezkrwawej ofierze Chrystusa jest zréznicowany, to zréznicowane sa
tez zadania z niego wynikajace. W przypadku tych, ktdrzy przyjeli sakrament Swigcen i maja
udzial w kaptanstwie stuzebnym, zadania utozsamiajg si¢ nade wszystko z gloszeniem stowa
Bozego, sprawowaniem sakramentow, odnawianiem ofiary krzyza i $wiadectwem kaptanskiego
zycia.

5. Ocena formalna rozprawy

Z formalnego punktu widzenia oceniam recenzowang rozprawg doktorskg ks. Mateusza
Pakuty pozytywnie, cho¢ wskaze ponizej na pewne uchybienia i bledy w jej tresci napotkane.
Lektura tejze rozprawy stwarza wrazenie kontaktu z dzielem dobrym — na $rednim poziomie.
Doktorant wykazal si¢ w trakcie jej przygotowywania posiadaniem dobrego rozeznania w
podjetej do przebadania problematyce, przynalezacej do teologii liturgicznej, jak tez dat
$wiadectwo temu, ze $wiadomy jest faktu, iz swym doktoratem nie tworzy czego$ zupetlnie
nowego, lecz wchodzi w nurt stanowigcy przedmiot zainteresowania niektorych polskich
teologdw-liturgistow..Omawiana rozprawa nie stanowi tez calosciowego omdwienia zagadnienia
kaptafstwa Chrystusa urzeczywistniajacego si¢ w kaptanstwie wiernych i ordynowanych, jako ze
jej uwaga i tre$¢ skoncentrowane zostaly na tym, by badana problematyke przedstawi¢ na bazie
wybranych tekstéw liturgicznych (zob. s. 178). Chociaz Doktorant w swych poszukiwaniach i
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badawczych wysitkach podpierat si¢ w zdecydowanej wigkszosci polskimi opracowaniami, to
jednak wykazat sig tez znajomoscia obcojezycznych (szczegodlnie whoskich i niemieckich) dziet z
zakresu badanej problematyki, cho¢ nie udato mu si¢ dotrze¢ do kilku — wskazanych przeze mnie
wyzej — istotnych opracowan. Wykazat umiejgtnos¢ pracy na Zrodtach liturgicznych, a nawet
pewnego rodzaju zamilowanie do pogtebionego studiowania liturgicznych tekstow. Udowodnit
tez, ze zalezy mu na tradycji Kosciola, jaka si¢ przewija i przekazywana jest w tresci tekstow
stosowanych podczas liturgicznych celebracji.

7 omawianego tu formalnego punktu widzenia rozprawa ks. Pakuly czyni zado$é
wymaganiom, jakie stawiane sa przed tego typu opracowaniami. Reprezentuje niezly styl i
napisana jest dobrym jezykiem. Klarowny jest prowadzony w dysertacji tok myslowy,
przejrzysta jest jej linia tematyczna, zarysowana w harmonii z obrana metodologia postgpowania.

Wymieniajac te pozytywne cechy jego rozprawy, pragne zwrdci¢ uwage na pewne
uchybienia, jakie w niej dostrzegtem, mozliwe do wyeliminowania w procesie przygotowania
dysertacji do druku. Oto one:

1. W spisie tresci w punkcie 1.1. zaczyna si¢ numeracj¢ podpunktow od 1.1.2., zamiast od 1.1.1.

2. W niektérych przypadkach podaje si¢ kogo$ za autora przywolywanego dzieta, podczas gdy
jest on jego redaktorem. Por. np. s. 17, 20

3. Uporzadkowania i ujednolicenia domagajg sig, jak to podkreslifem traktujac o przypisach,
odnosniki, ktére w wielu miejscach nie przestrzegaja rygorystycznie obranego przez
Doktoranta i ujednoliconego systemu cytowan. Niektérym z odnosnikow nalezy nadac
charakter autentycznodci, zachwianej przez zastosowany w rozprawie system odsytania do
tzw. ,,posrednikéw”, a nie do przywotywanych autoréw i przytaczanych w cudzystowie ich
wypowiedzi. Przyktadem moze byé odsylacz 39 na s. 124, a takze s. 138: po stwierdzeniu
,Majac na uwadze doktryng sformutowana juz przez $w. Ambrozego, ze to z przebitego boku
Zbawiciela narodzit sie Kosciol?, odsyla sie¢ w nawiasie do KKK 766. Por. takze s. 159,
przyp. 79; s. 163, przyp. 93.

4 Kuriozalnie brzmi zdanie: ,,0 takim zalozeniu pisze J. Nowak, podkreslajgc, ze przebywanie
z Jezusem stato si¢ dla Apostotéw, w jakims wzgledzie, partycypacja w Jego postannictwie
udzielonym od Ojca. W takim nurcie wypowiada si¢ réwniez Vaticanum II w KL 6, gdzie
mowa jest o analogii w postaniu Syna przez Ojca oraz Apostotéw przez Syna...” (s. 157,
158).

5. Z tytutu podpunktu 3.2.2. nalezy usuna¢ biad, jaki si¢ wkradt w stowo ,,pneumatohagijnos¢”
(jest: ,,pneumatochagijnos¢”). Wyeliminowaé go trzeba tez ze s. 169: jest ,,w raz”, a powinno
byé ,,wraz” i ze s. 176: jest: ,,nie rozwigzanym”, a powinno by¢ Lhierozwigzanym”.

6. Osiemnascie razy uzyt Doktorant zaimka ,,0w” w niewtasciwym brzmieniu ,owe”, zamiast
L,owo” (wedlug Stownika poprawnej polszczyzny groza nam w omawianym wzgledzie dwie
usterki: pierwsza jest zastapienie formy r.m. ,,6w” forma ,,owy”, drugg — uzycie w r.n. formy
,,owe” zamiast ,,owo”. Zob. Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Markowski,
Warszawa 2004, s. 738).

7. Nalezy skorygowaé niepoprawne zdania. Dla przykiadu: s. 29: ,,Wielu istotnych szczegotow
obrazujacych oraz rozwdj obrzgdu blogostawienstwa...”; s. 30: ,,Namaszczaniu dokonywano
takze ztota r6z¢ na pocz. XI w., ktora oznaczata znak...”; s. 33: ,,zaznaczone zostang réznice
w stosunku do obecnie uzywanej formuty modlitewnej lub z oracjami ze starozytnych
sakramentarzy”; s. 33: ,.ktére pozwola, w jakim stopniu teksty te pokrywaja si¢ z tajemnica
kaptanstwa”; s. 41: ,,Zatem liturgia powtarza mysl z pierwszego czytania liturgii stowa, lecz
wypowiadana przez samego Jezusa, ktora nabiera szerszej symboliki”; s. 126: ,,W Mnd, MK
uprasza sie novitatem augear”; s. 127: , Profetyczne uczestnictwo ludu Bozego” (w czym?).
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Po pewnych passusach konieczne jawia si¢ odsylacze, ktérych Doktorant nie zastosowat,
chociaz my$l jest wyraznie skad$ przynajmniej zapozyczona. Przyktadem niech bedzie kilka
nastepujacych fragmentéw: s. 38: ,W kontekécie obecnej teologii i mysli szczegélnie
rozwazanej przez Sobor Watykanski Il mozna stwierdzi¢, ze tekst ten odpowiada idei
kaptanstwa powszechnego realizowanego przez kazdego ochrzczonego. Kaplafistwo tego
rodzaju jawi si¢ jako wypelianie swoich zwyktych codziennych obowigzkéw i czynow z
mitosci do Boga i w tacznodei z Nim”; s. 42: ,,...istota liturgii stowa tego dnia, jest przede
wszystkim ukazanie obecnosci Ducha Bozego w pos{annictwie i misji prorokéw Bog
namaszcza na swojego stugg nie tylko przez rytualne pomazanie olejem, ale rowniez przez
tchnienie, postanie swojego Ducha. Sw. Piotr zagwiadezyt w Dziejach Apostolskich w domu
setnika Korneliusza, ze Chrystus zostal namaszczony przez Ojca Duchem Swietym i mocg
(por. Dz 10, 38). Zatem Duch Bozy jest tacznikiem pomiedzy Bogiem a cztowiekiem;
pomiedzy prorokami Starego Testamentu a Chrystusem, gdyz wypetniaja Oni wspolnie wolg
Ojca. Jedynie z tg jasng i istotng roznica, ze Chrystus wypehit ja w sposob doskonaly i
niepowtarzalny w absolutnym unizeniu, przelewajac Krew za zbawienie cztowieka, a nie jak
powtarzalne ofiary Starego Testamentu”; s. 43, przyp. 52: ,,Moria z jez. hebrajskiego znaczy
Wybrane przez Jahwe. Wzgorze $wigtynne znajdujace si¢ w Jerozolimie. Naj$wigtsze miejsce
dla wyznawcow judaizmu, gdzie w starozytnosci wybudowano Swiatynie Jerozolimska.
Obecnie osrodek kultu muzutmanskiego tzw. Kopula na Skale oraz meczet Al-Aksa”; s. 68,
przyp. 2: ,Niektorzy upatrujg jej pochodzenie od modlitwy uzywanej na zakonczenie
modlitwy litanijnej, badz w modlitwy wypowiadanej przez biskupa w czasie liturgii stacyjnej
w Rzymie, gdy wyruszano w procesji do kosciota stacyjnego”; s. 75: ,Natomiast druga
prosba jest, by Bég novitatem oraz salutem augeat. Novitatem rozumie si¢ jako nowos¢ zycia,
nowe zycie, nowa jakosé, odnowa zycia z Chrystusem. Natomiast salutem znaczy nic innego
jak zbawienie”. W ostatnich dwdch zdaniach powinno si¢ postawi¢ rzeczowniki w formie
podstawowej, a nie w bierniku; s. 80: ,Natomiast w MR wotywa ku czci Jezusa Chrystusa
Najwyzszego i Wiecznego Kaplana przewiduje zastosowanie jednej z dwoch prefacji o
Eucharystii”.
Ujednolicenia wymaga postugiwanie si¢ w tekécie badz w przypisach dywizem (-), p6tpauza
(-) i pauza (—). To, co napotykamy w dysertacji Swiadczy o braku rozeznania Doktoranta w
zasadach stosowania tych znakéw, w zwigzku z czym stosuje je tak, jakby one si¢ wcale od
siebie nie roznily. Natomiast one si¢ roznig i spetniajg w tekécie odmienne funkcje. 1 tak:
Dywiz uzywany jest do dzielenia wyrazow, do zapisu dwuczlonowych nazw i przy
nazwiskach kilkucztonowych. Pélpauza jest uzywana migdzy wyrazami, przy zapisie
zakreséw, przy zapisie definicji. Pauza uzywana jest do zapisu rozmow”.
Wskazany byloby, aby Doktorant podawal pelne imiona oséb wymienianych w tekscie
dysertacji. Czyni tu bardzo rzadko, postugujac si¢ zasadniczo inicjatami imion.
Liczne sa w dysertacji tzw. ,literowki”, ktore nalezy z niej wyeliminowac.

Wydaje mi sie tez, ze z formalnego punktu widzenia niezbyt szczesliwym rozwigzaniem

jest przytaczanie jednych (bez podania klucza dokonanego wyboru) tekstow mszalnych (chodzi o
kolekty, modlitwy nad darami, po Komunii oraz teksty procesyjne) zaréwno w tekscie c1arg%ym
rozprawy (po tacinie) i w Aneksie (po polsku), a innych (chodzi o prefacje, czytania mszalne i
$piewy przed Ewangehq) tylko w Aneksie i to tylko po polsku. Wskazang byloby tez rzeczg
postugiwanie si¢ w rozprawie wilasnym, na uzytek naukowy dokonanym tlumaczeniem
analizowanych tekstow lacifiskich na jezyk polski, bo to pozwolitoby Doktorantowi unikng¢
niepotrzebnego utyskiwania na ,braki lub niescistosci [...] w thumaczeniu tekstow mszalnych z

2 Por. http:/fontnieczcionka.pl/trzy-znaki-czyli-dywiz-polpauza-i-pauza (dostep 5.03.2022).
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jezyka lacifiskiego na polski” (s. 32). Wykazywanie tych brakow i niescistosci nie bylo przeciez
przedmiotem badawczego zainteresowania Doktoranta.

6. Ocena merytoryczna rozprawy

Lektura recenzowanej dysertacji prowadzi do wniosku, Zze dobry byt wybor problematyki,
na jaka zdecydowat sie ks. Mateusz Pakuta i jaka opracowat pod promotorskim okiem ks. prof.
Jacka Nowaka, ktory wielu kwestiom opracowanym przez jego doktoranta sam w
dotychczasowej dziatalnosci naukowe]j poswigcit sporo badawczego wysitku, sfinalizowanego
znanymi w $rodowisku liturgicznym opracowaniami. Stat si¢ w ten sposéb pewnego rodzaju
inspiratorem naukowych zamitowan ks. Pakuly, ktory za przedmiot opracowania obral
kaptaristwo, budujac jego teologi¢ na bazie tych tekstéw liturgicznych Mszalu Pawla VI, ktore
wechodza w sktad dwéch formularzy: Mszy krzyzma i Mszy na sSwigto Jezusa Chrystusa
Najwyzszego i Wiecznego Kaplana. Pierwsza wiec rzecza, jaka miat do zrobienia, bylo
przestudiowanie catego korpusu owych tekstow wspomnianych formularzy pod katem
przydatnosci poszczegdlnych ich komponentéw (tekstow czytan biblijnych i euchologii mniejszej
oraz wigkszej) do opracowywanego zagadnienia. Dla poszerzenia kontekstu konfrontacyjnego
prowadzonych prac badawczych konsultowat tez dzieta patrystyczne oraz dokumenty Kosciota.

Na bazie przeprowadzonych prac analitycznych Doktorant w swej rozprawie konstatuje,
ze wspomniane formularze — zaréwno ten z Mszy koncelebrowanej przez biskupa z prezbiterami
o poranku Wielkiego Czwartku, jak i ten z Mszy wzmiankowanego powyzej $wieta — mocno
eksponuja temat kompleksowo pojetego kaptanstwa, przywotujac na pamie¢ fakt, ze Jezus, sam
bedac jedynym i doskonatym Kaptanem Nowego Testamentu, przed swojg Pascha ustanowit
sakrament kaptanstwa oraz Eucharystii i tak $cisle zwigzat oba te sakramenty ze sobg, ze jeden
nie moze istnie¢ bez drugiego. Po lekturze recenzowanej dysertacji odzywa w zapoznajacych sig
z nig $wiadomosé, ze ci, ktérzy przyjmuja sakrament Swigcen, stajg sie szczegdlnymi
uczestnikami kaptanskiej misji Chrystusa, ktéra On sam przekazat apostotom, oni zas swoim
nastepcom. Sukcesja ta trwa az do dzisiaj i bedzie trwa¢ do konca, a przestrzenia jej
urzeczywistniania jest kaptanski lud Bozy, czyli Kosciot, ktérego cztonkowie 7yja tg sama wiara,
przyjmujg te same sakramenty i pod przewodnig opieka kaptanow — stug oddanych kaptanskiemu
ludowi Bozemu, zmierzaja wraz z tymiz stugami do wystuzonego przez Chrystusa zbawienia.

Ks. Pakula swa dysertacja wiaczyt si¢ w ten nurt teologii liturgicznej, ktéra odswieza nam
prawde o tym, co niekiedy moze ulatywaé nasze] $wiadomodci, ze mianowicie liturgiczne
formuty stowne, jakimi Kosci6t postuguje sie w liturgii, kryja w sobie oraz przekazuja tresci
wiary wyznawanej przez chrzedcijan i liturgia zasilanej. Formuly te sg jakby od $rodka
przeniknigte tresciami wiary, bo dobrane zostaty (w przypadku czytan liturgicznych) lub
skomponowane (w przypadku euchologii) w jej duchu. Wiara bowiem toruje naturalng droge do
liturgii, a takze z niej wyptywa, czyli dojrzewa w jej klimacie. Tresci wiary sg wiec w sposdb
naturalny zakodowane we wszystkich tekstach liturgicznych®.

Ks. Pakuta swym doktoratem dotacza wigc do grupy tych badaczy, ktorzy swym
zaangazowaniem w rozwdj teologii liturgicznej przyczyniaja si¢ do swoistego rozkodowywania
owych prawd ukrytych w tresci formul modlitewnych — odnoszacych si¢ w przypadku
recenzowanej rozprawy do Chrystusowego kaptanstwa, ktére zapowiadane bylo w Starym
Testamencie, urzeczywistnito sie¢ we Wcieleniu Bozego Stowa mocg Ducha Swietego i w Jego
mocy trwajacego na wieki oraz — dzigki temu — mogacego obdarzac skutkami zlozonej przez
Chrystusa doskonalej i nie domagajacej si¢ powtarzania ofiary zbawczej. Chrystus nie tylko jest

3 Por. A. Zadlo, Hermeneutyka tekstéw euchologijnych w kluczu diachronicznym i synchronicznym, ,,Studia
Theologica Varsaviensia” 49/1 (2011), s. 86.
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doskonatym Kaptanem Nowego Testamentu, ale tez kazdemu, kto wierzy w Niego i przyjmuje
chrzest daje taske udziatu w kaplanstwie, ktére nazywamy powszechnym. Z tego kaptanstwa
ludu Bozego wyrasta z kolei kaptanstwo stuzebne, ktére rozni si¢ od powszechnego, niemniej
istnieje z woli samego Chrystusa niejako na ustugach tamtego, a udziatu w nim, jak wynika z
wywodéw Doktoranta, dostgpuja powotani i wybrani przez Boga chrzescijanie na mocy
duchowego namaszczenia w sakramencie Swigcen.

Podkresliwszy w powyzszych stowach merytoryczng wartos¢ rozprawy, pragne na koniec
wyrazi¢ uwage krytyczng, zwracajac uwage na to, Ze niektore partie dysertacji opracowane
zostaly bez wyraznego zakotwiczenia w tekstach liturgicznych Lekcjonarza i Mszatu Pawta VI,
czy tez bez odnoszenia si¢ do nich. Oznacza to, ze moglyby zupetnie dobrze znalezé swe
zastosowanie rowniez w opracowaniu inaczej zatytutowanym niz omawiana rozprawa doktorska.
Dla zobrazowania problemu odsylam tylko do jednego przypadku, cho¢ jest ich wigcej, a
mianowicie do passusu wprowadzajacego do drugiego rozdziatu drugiej czgsci dysertacji (zob. s.
114-117). Obejmuje on cztery strony i na zadnej z nich nie wzmiankuje sig, ani nie odsyta w
przypisach do zadnego ze zrodtowych tekstéw, czyli do czytan lub do euchologii studiowanych
formularzy. Poza tym za czgsto przywoluje si¢ w ciggtym tekscie dysertacji konkretne nazwiska i
ich opinie, nadajgc opracowaniu charakter bardziej kronikarsko-sprawozdawczy niz badawczo-
naukowy, dysproporcjonalnie zawezajacy odniesienia do Zrédet. Znow tylko dla przyktadu
odsytam do nastepujacych stron dysertacji: s. 119:,,W. Vogels... wyréznia”; s. 120: ,,jak twierdza
A. Jankowski oraz K. Romaniuk”; s. 120: ,,S. Hatas argumentuje”; s. 121: ,,G. la Torre zauwaza”;
s. 122: Jak twierdzi S. Czerwik™; s. 123: L. Balter, jak réwniez... A. Jankowski 1 K. Romaniuk
zgodnie wskazuja”; s. 123: ,,Natomiast A. Vanhoye... upatrywal”; s. 124: ,,zaznacza L. Balter”; s.
124: ,postugujac sie przyktadem mysli L. Andrzejewskiego” itd.

7. Wniosek koncowy

Poczynione przeze mnie spostrzezenia, zwrocenie uwagi na potrzebe naniesienia pewnych
poprawek, wyeliminowania bledéw, czy dokonania niektdrych zmian, byly z mojej strony
konieczne, z racji powierzonego mi zadania zrecenzowania rozprawy doktorskiej ks. Mateusza
Pakuly. Zamiarem inspirujacym mnie do zwrdceniu uwagi na te sprawy bylo pragnienie
wspomozenia Doktoranta w dobrym przygotowaniu jego rozprawy do druku.

Doktorant wykazal si¢ w trakcie opracowywania materiatu wieloma dobrymi cechami.
Udowodnit przede wszystkim, ze jest opracowang w dysertacji problematyka zafascynowany i
dobrze przygotowany do prowadzenia badan teologicznych. Dat tez dowdd tego, ze posiada juz
pewien warsztat badawczy. Podczas prowadzonych prac potrafit dotrze¢ do nieodzownej
literatury fachowe;.

Stwierdzam w zwiazku z powyzszym, iz napisana pod promotorskim kierunkiem ks. prof.
dr. hab. Jacka Nowaka, a do recenzji przekazana mi przez Rade Dyscypliny Nauk Teologicznych
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, praca doktorska ks. Mateusza
Pakuly spelnia zaréwno formalne jak i merytoryczne wymagania stawiane rozprawom
doktorskim. W zwiazku z tym wnosz¢ do Rady Dyscypliny Nauk Teologicznych UKSW
wniosek o dopuszczenie ks.- mgr. lic. Pakuty do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

I
Katowice, 08 marca 2022 roku Ks. prof. dr h?‘m Afldrzej Zadlo



