Ocena rozprawy doktorskiej

ks. mgr lic. Krystiana Strycharskiego, Mistyka maryjna w Zyciu wybranych stygmatyczek XIX i XX
wieku, Warszawa 2021, ss. 216, napisanej w Katedrze Mariologii, w Centrum Studiéow
Mariologicznych Kolbianum Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyriskiego w Warszawie, pod

kierunkiem o. prof. UKSW, dr hab. Grzegorza Bartosika OFMConv.

Autor dysertacji doktorskiej zatytulowanej Mistyka maryjna w Zyciu wybranych
stygmatyczek XIX i XX wieku postanowit poddaé analizie kategori¢ do§wiadczenia duchowego
cztowicka z Maryja, siggajac po przyklad trzech wybranych przez niego kobiet, mistyczek,
zyjacych w przedziale czasowym 1846 — 1981 (biorgc pod uwage dat¢ urodzenia najstarszej z
nich, §w. Marii od Jezusa Ukrzyzowanego, zwanej Mala Arabka oraz rok $mierci najmtodsze;
Marty Robin, Francuzki z Chateauneuf-de-Galaure). Pomigdzy nimi lokuje si¢ jeszcze Wioszka
z Ligurii $w. Gemma Galgani. Budzi zdziwienie i watpliwo$¢ decyzja ks. Doktoranta, by
przedmiotem powaznej dysertacji teologicznej uczynié kategorig tak plynng i nieokreslona, w
dodatku indywidualng i subiektywng, jak mistyczna relacja do Maryi, tgczgcg sie w dodatku ze
sfera zjawisk nieuchwytnych i nieweryfikowalnych, jak stygmaty, wizje, jawienia i wewnetrzne
lokucje. Nic zatem dziwnego, ze — jak podkresla ks. prof. Marek Chmielewski — ,,problematyka
mistyki maryjnej zajmowano si¢ sporadycznie. W ostatnim stuleciu, poza nielicznymi
opracowaniami, wlasciwie nie podejmowano badan w tym obszarze, a jeSli pojawialy sie
wzmianki o mistyce maryjnej w studiach teologicznoduchowych, to tematyke te traktowaly
bardziej na zasadzie analogii i na og6t w szerszym znaczeniu tego stowa. Wynika to z faktu, ze
chrzescijafiska mistyka w istocie jest chrystocentryczna, dlatego jakakolwiek forma obecno$ci

Maryi w doéwiadczeniu mistycznym traktowana bywa raczej w kategoriach zjawisk

paramistycznych”.

Rodzi si¢ zatem pytanie, czy jest podstawa do tego, by méwic¢ o mistyce maryjnej? I czy
zastuguje ona na powazne potraktowanie w $wiecie szanujgcej sie katolickiej teologii, mocno
opartej na konkrecie Objawienia, historycznos$ci Boga oraz zasadzie realizmu poznawczego.
Tymczasem dokument Migdzynarodowej Komisji Teologicznej z 1991 roku, zatytulowany
Teologia dzis. Perspektywy, zasady i kryteria, w punktach 91-92 stwierdza, ze ,,nadprzyrodzona
madros¢ chrzedcijanska, przerastajgca czysto ludzkg madro§é filozofii, przybiera dwie

wzajemnie si¢ wspierajace formy, ktdrych jednak nie nalezy myli¢: madro§¢ teologiczna i



madro$¢ mistyczng (por. STh Ia, q. 1, a. 6, ad 3). Madro$¢ teologiczna jest dzietem rozumu
o$wieconego przez wiare. Jest zatem madro$cia nabyts, pomimo ze naturalnie zaktada ona dar
wiary. Podaje calodciowe wyjasnienie rzeczywistosci w $wietle najwyzszych prawd
Objawienia... Madro§¢ za§ mistyczna lub «wiedza $wictych» jest darem Ducha Swietego,
wyplywajacym ze zjednoczenia z Bogiem w milosci. Milo§¢ stwarza bowiem skuteczng
zgodno$¢ natur miedzy cztowickiem a Bogiem, ktory pozwala osobom duchowym na to, by
poznaly, a nawet cierpialy rzeczy Boze (pati divina), doswiadczajac ich rzeczywiscie w swoim
zyciu... Madros¢ teologiczna 1 madro$§é mistyczna sa formalnie rézne, i wazne jest, by ich nie
myli¢. Madro$é mistyczna nigdy nie jest substytutem teologicznej. Wyraznie jednak widaé, ze
migdzy tymi dwiema formami madro$ci chrze$cijanskiej istniejg $ciste zwigzki, zarowno w

osobie teologa, jak i we wspolnocie koscielne;j”.

Istota zagadnienia

W nurcie ,.teologii” czy tez ,,wiedzy $wigtych” Matka Boza potraktowana jest jako
uprzywilejowana via spiritualis i via mystica w obrebie do$wiadczenia Kosciota.
Do$wiadczenie $wigtych winno wigc otrzymaé w obrebie teologicznej refleksji i
duszpasterskiego zastosowania miejsce honorowe. ,,Nawet jesli osobiécic nie byli teologami i
erudytami — wyjasniat Hans Urs von Balthasar - niemniej samo ich Zycie stanowi fenomen
teologiczny, zawierajacy w sobie zywa, pochodzaca od Ducha Swigtego nauke, godng
szczegolnej uwagi, ktérej nie wolno zlekcewazyé, bowiem skierowana jest do catego Koéciota”
(Sorelle nello Spirito, Jaca Book, Milano 1974, s. 28). Takze $w. Jan Pawet II napisal w liscie
Nuovo Millenio Ineunte, ze do$wiadczenie §wigtych jest zastosowang w praktyce ,,inteligencija
wiary”, sposobem teologicznego wniknigcia w Tajemnice. Odnajdujemy w nim catkiem
oryginalne odpowiedzi na wiele teologicznych kwestii. Jan Pawet Il mowit wreez o ,,maryjnym
wymiarze zycia uczniéw Chrystusowych” (Redemptoris Mater, 45). Totez duchowo$¢ maryjna
moze dzi$ stuzy¢ za skuteczne lekarstwo na dominujgce trucizny epoki postmodernizmu,

umozliwiajge ludziom ponowne przyjecic Pana Boga i zafascynowanie si¢ Jego Stowem.

Posoborowe pragnienie zblizenia si¢ postepowo nastawionych katolikéw do $wiata
protestanckiego, i ogélnie do Swiata wspélczesnego, spowodowato, ze zywiol katolickiej
poboznosci maryjnej, wzniecony ogloszeniem dwoéch dogmatéw Jej poswicconych oraz
stynnymi objawieniami Niepokalanej Dziewicy, zwlaszcza w Lourdes i Fatimie, przygast 1

nastala, gdy chodzi o Jej postaé i znaczenie, wielka cisza polaczona z zaklopotaniem. Z tym



wiekszym niedowierzaniem ludzie na §wiecie przecierali oczy, patrzac na zorganizowang w
2017 roku akcje pod hastem Rézaniec do granic, w ktorej wzigho udziat kilkadziesiat tysigcy
Polakéw, stajacych wzdhuiz granic pahstwa i praktycznie oplatajacych modlitwa cale terytorium
Ojczyzny. Krytyka mediéw lewicowo-liberalnych plyneta szerokim nurtem: ze to
ksenofobiczna nieche¢ wobec emigrantéw, albo przejaw homofobicznej 1 antytolerancyjnej
sktonnoéci $wiata katolickiego do zamykania si¢ w swej ,,obl¢zonej twierdzy”. Tymczasem
ludzie, wérdd nich wielu miodych chlopedéw i dziewczat, modlili si¢ do Maryi o zbawczy
ratunek dla Polski i calego §wiata. Nasze polskie doswiadczenie wiary jest takie: kult maryjny
pod zaborami oraz pod dyktatura hitlerowcow, a nastgpnie komunistow, zrost si¢ dla Polakow
w symbol bohaterskiego opierania si¢ niewoli 1 ateistycznemu zawlaszczeniu duszy narodu.

Ten polski maryjny rys przezywania wiary do dzi$ budzi zdziwienie.

Matka Boza nigdy nie dziala w pojedynke, ale zawsze wskazuje na Chrystusa. Jej zycie
wpisuje sic pomiedzy dwie ikony: Zwiastowania, kiedy to Maryja, ogarnigta przez Ducha
Swietego, poczyna w swym lonie Chrystusa oraz Pig¢dziesiatnicy, gdy obecna w centrum
miodego Koéciota uczestniczy w rodzeniu Syna Bozego w sercach Jego uczniow. Od Niej
mozemy uczyé si¢ zycia zorientowanego na Chrystusa i towarzyszenia Mu w momencie
najwickszego Jego ogolocenia, nawet w obliczu Krzyza. Dzis, w epoce galopujacej
sekularyzacji i odchodzenia od wiary, wzmocnionej dodatkowo efektem pandemii 2020/2021
roku, wytwarzajacym w wielu wrazenie, jakoby Kosciot i jego przestanie bylo juz w
dzisiejszym §wiecie niepotrzebne, nalezy na nowo ucieka¢ si¢ do Maryi. Sw. Cyprian z
Kartaginy mowil, Ze ,,jest bezboznoscig porzucac matke™!, za$ ,.ci, ktorzy oddalaja sig¢ od

Kosciota, sa bez matki’?

W grudniu 2015 roku ,,National Geographic” poswiecil oktadkg Maryi, nazywajac Ja
,najbardziej wptywows kobieta §wiata”. Przymiotnik ,,najbardziej wptywowa” nalezy Jej si¢
nie tyle z racji cudéw, jakie sprawia, co raczej z powodu wplywu, jaki wywiera na ludzi. Znane
jest Jej wiclorakic oddziatywanie, poprzez historyczne interwencje i stany mistycznego
uniesienia, na tych, ktérym w przeciwnym razie groziloby znieczulenie i u$pienie sumien.

,,Podazaj za Maryja, a nigdy nie zbladzisz” — méwil §w. Bernard z Clairvaux.

Stusznie wiec zalozyt ks. Doktorant, ze podgzajac §ladami Maryi mozna si¢ wedrze¢ w

przestrzen tajemnicy. Jezus méwil, Ze to, co istotne, bywa nieraz zakryte przed madrymi i

1 Tenze, Listy 44, 3 (PSP 1), dum. W. Szotdrski, ATK, Warszawa 1969, s. 126.
2 Tertulian, Wybdr pism, (PSP 5), tham. E. Stanula, W. Kania, W. Myszor, ATK, Warszawa 1970, s. 76.
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roztropnymi, a ukazane ,,prostaczkom” (Mt 11, 25). ,Bog przyodziat si¢ w ciemno$é, by - jak
méwit Jean Guitton - uczyni¢ wiare jeszcze bardziej fascynujaca”. Nadprzyrodzone znaki
zdarzaja si¢ do$é rzadko i bez spektakularnej dostownosci, i jest to przejaw Bozego
mitosierdzia. Ogranicza On niejako swa wiasna wszechmoc, by tym samym ograniczy¢
odpowiedzialnos¢ tego, ktory Go moze odrzucaé. Nie stosuje sig to do trzech wybranych przez
Doktoranta chrzescijanskich kobiet, ktore swa wiarg w Chrystusa rozumiaty jako calkowite
oddanie si¢ Mu jak zertwa ofiarna, gotowo$¢ do sptonigcia w ogniu Jego mitoéei, Jego Krzyza.
Stad brata sic ich ogromna zazytos¢ z Matka Boza, a wraz z Nig pragnienie ofiarowania siebie
i swych cierpien za Koéciot, kaptanéw i osoby zagubione i niewierzace. Takie zresztg kryteria
zdecydowaty o doborze tych whasnie mistyczek przez ks. Doktoranta jako przykladu ,,mistyki
maryjnej” (s. 5). Czesto w dziejach mysli chrzescijanskiej stosowano do Maryi Dziewicy
biblijny obraz ptongcego krzewu Mojzesza ($w. Efrem Syryjczyk, Orygenes, $w. Grzegorz z
Nyssy, Amadeo di Losanna, mnisi z monasteru §w. Katarzyny u stép Synaju w Egipcie, gdzie
miat znajdowaé si¢ krzew ognisty). Ona stata si¢ picrwsza mito$cig Boga. Tak bardzo zostata
ukochana przez Niego, iz istnieje, plonac ta miloscig. Wydobywa si¢ ona z Niej, jak
Oblubieniec, ktory wychodzi z matzenskiego foza. Poddana catkowicie woli Boga jest Teoforg,
czyli Ta, ktora nosi Pana i si¢ nie spala. Uderza w diabelskie korzenie wszelkiego zta, w
tajemnice nieprawosci, w ktora przyodziewa si¢ aroganci cztowiek, Zyjacy kompleksem
sprzeciwu wobec Boga. Zwyciestwo odnoszone przez Niewiast¢ dokonuje si¢ moca Krwi
Baranka — Chrystusa. Krzew gorejacy ostatecznie wyraza wierne Bogu, ze wszech miar

osobowe istnienie, ktére pozostajac Dziewica dysponuje mocg rodzenia.

Zadaniem postawionym sobie przez Autora dysertacji bylo ukazanie ,,mistyki Maryi” oraz
,mistyki maryjnej” zaprezentowanej na przykiadzie wybranych katolickich mistyczek, by w
oparciu o nig wykaza¢ doniosto$¢é wyrazonej przez §w. Jana Pawta 1l tezy, iz kregostupem
chrzescijanskiej duchowosci jest nie tylko pomoc Maryi w dotarciu do Chrystusa (per Mariam
ad Iesum — s. 177), ale i zjednoczenie z Chrystusem jako sposob na dos$wiadczenia
macierzynstwa Niepokalanej Dziewicy (per lesum ad Mariam). Formulujac swoj Testament z
Krzyza, Jezus prowadzi nas na spotkanic ze swojg Matka. Dzi¢ki Jezusowi otrzymujemy dostep
do Ojca i do Matki (s. 183). Autor zamierza wykazaé w oparciu o doswiadczenia duchowe
wybranych mistyczek komplementarno$¢ spojrzenia na Maryje 1 Chrystusa. Maryja wylania si¢
jako efekt kontemplacji chwaty Bozej na obliczu Zbawiciela. Stad zycie chrze$cijanina, jak i

egzystencja Kosciota nosi swoj ,,rys maryjny” ($w. Jan Pawet II).



Struktura pracy

Praca zbudowana jest ze wstepu, wykazu skrétow, czterech rozdzialow, podsumowania
oraz bibliografii. W pierwszym rozdziale Autor wychodzi od wyjasnienia pojeé: czym jest
Objawienie Boze, na czym polega réznica migdzy objawieniem naturalnym i nadprzyrodzonym
oraz w czym tkwi specyfika objawien prywatnych, a takze jakie sg kryteria uznania ich
prawdziwosci. Przedmiotem swego zainteresowania Autor czyni objawienia prywatne,
zwlaszcza maryjne, ukazujac w nich macierzynskie zadania Matki Bozej podejmowane
wzgledem cztonkéw Chrystusowego Ciata (s. 25), po czym przechodzi do wyjasnienia innych
poje¢, takich jak ,,mistyka Maryi”, ,mistyka maryjna” (s. 42-48) oraz samo ,.do$wiadczenie
mistyczne” (s. 48). |

Drugi rozdziat stanowi prezentacj¢ portretéw duchowych trzech wybranych mistyczek,
ktérych wybor Autor uzasadnit ,,ich szczegdlng rola w Kosciele” oraz tym, ze §w. Jan Pawel
Il ,stawial za przyktad zycia kazda z naszych stygmatyczek™ (s. 69). Poznajemy zatem 32-
letnig sw. Mari¢ od Jezusa Ukrzyzowanego, karmelitanke z Palestyny, jej zycie ofiary i
upokorzenia, zmagania z demonami, przyjete rany stygmatow i Korony cierniowej, widzenia
Pana Jezusa, Maryi, Aniota stréza i §wigtych. Poznajemy takze §w. Gemme Galgani, 25-letnig
Wioszke, przyjmujacg po $mierci swej matki Maryje za swg Mame ziemska i niebieska (s. 81),
zmagajaca si¢ ze swym trudnym dziewczgeym charakterem. Poznajemy jej pragnienie
cierpienia wraz z Jezusem za grzechy $wiata, przyjmowane stygmaty i umartwienia, uniesienia
1 mistyczne ekstazy (s. 85). Wreszcie zblizamy si¢ do 79-letniego zycia Marty Robin, dotknictej
od 13 roku zycia chorobg mézgu, paralizem calego ciata, przykurczem migéni i dtoni, przykutej
do toza bolesci. Dowiadujemy sig o jej drodze samotnosci i odrzucenia ze strony rodziny, o i€
bliskosci z Ukrzyzowanym, Maryja i $wigtymi. Byta ona twérczynig ruchu , Ognisk Mitosci”
oraz osoby otaczajagca duchowa opiekg i rozeznaniem ludzi przychodzacych do jej izby
cierpicnia. Ponad sto tysigcy os6b — jak podkreslit Doktorant — znalazto pomoc i wsparcie przy
tozu Marty (s. 96). Wyliczajac podobiehstwa do§wiadczenia wymienionych mistyczek, Autor
podkreslit szczegdlnie ich zazylosé z Maryja oraz pragnienie bycia zertwa ofiarng za Kosciét,

grzesznikdw 1 kaplandw (s. 97).

Trzeci, najrozleglejszy rozdziat poswiecony zostal ,,cudom mitosci”. Chodzi przede
wszystkim o ich mito§¢ do Maryi, bedacg formg odwzajemnienia mitoéci doznanej od
Najs$wigtszej Maryi Panny, a takze bliskosci z Nig od najwczesniejszego okresu zycia (s. 101).

Przejawami tej mitosci byty intymne spotkania z Matka Boza, wrazliwoéé na Jej obecnosé,



stowa, ekstazy i sny, wierno$é w mitoéci do Boga i Maryi lgczona z poczuciem wiasnej
grzesznodci i nicodci, czasem doprowadzanym do przesady (s. 107-108), modlitwy, branie
udzialu w uniesieniach maryjnych i blaganiach wstawienniczych za kaptanéw i inne osoby (s.
118), dar rady i prorocze ostrzezenia. Nadprzyrodzone stany nie byly najwazniejsze. Liczyla
sig dla nich blisko$¢ z Jezusem i Jego Matka, a takze ofiara, jakg mogly sktada¢ Bogu swym
zyciem (s. 140). W kwestii mistyki maryjnej i licznych duchowych fenomenow jej
towarzyszacych taczyto wspomniane mistyczki wiele podobiefistw (s. 140), cho¢ spo$rod nich
wyrdzniata si¢ stopniem duchowego obdarowania §w. Maria od Jezusa UkrzyZowanego (s.
141). Pielegnowaty w sobie wiele maryjnych cnét: skupienie, rozmy$lanie, modlitwg, cichos¢
i postuszefstwo, czysto§¢ i $wictoéé, pokore i zamilowanie do zycia ukrytego. Maryja byla dla

nich ,,pelnym wodociggiem fask, z ktorego braty w obfitosci” (s. 163).

Czwarty, ostatni rozdzial przeznaczony zostat na ukazanie duchowych walk, stygmatu
cierpienia i ofiary jako istotnego elementu mistyki maryjnej. Tajemnica krzyza stanowi wrecz
jej podstawe (s. 165). Zrodtem chrzescijafskiej mistyki jest szalencza mito$é do Jezusa
Oblubichca oraz Jego Bolesnej Matki (s. 165). W swoim ciele uwzglednione w pracy
stygmatyczki ,,dopelnialy brakéw udrgk Chrystusowych” (Kol 1, 24). Traktowaly to jako ,,ich
kaptafistwo, sprawowane w cieniu i milczeniu, ukryte jak Jezus Hostia” (s. 169). Maryjng
mistyke odkrywaly one w cierpieniu i ofierze, w stygmatach Mgki Panskiej, przy czym
stygmaty tajemnicy krzyza przezywaly zawsze razem z Niebieska Matkg. W tym znaczeniu
byta Ona dla nich drogg do Jezusa. Ich duchowos$¢ byta chrystocentryczna i oblubieficza (s.
176). Maryja byta dla nich wybrana droga zblizania si¢ do samego Chrystusa. Biorac natomiast
pod uwagg fakt, iz zycie Jezusa bylto doskonale zjednoczone z zyciem Maryi, a Ich serca byly
w najwyzszym stopniu zsynchronizowane, mozna uznad, ze powierzenie chrzeécijaninowi swej
Matki przez Jezusa stanowi wypetnienie Testamentu z Krzyza. Stad mozliwos$¢ odwrdcenia tej

prawidtowosci rzadzacej mistykg maryjng, mianowicie stwierdzenia odwrotnego kierunku

dziatania taski per lesum ad Mariam (s. 183).

Ocena dysertacji

Praca jest proporcjonalnie podzielona, skomponowana bez zarzutu co do strony formalnej,
bogata w przypisy, wyposazona w rozlegla, dobrze usystematyzowang bibliografie. Autor

postuzyt si¢ metoda analizy zrddet i poréwnywania ich, by w oparciu o nie dokonal



teologicznej syntezy. Cennym elementem dysertacji jest proba zdefiniowania i uporzadkowania
pojeé, usystematyzowania fenomendw towarzyszacych mistyce maryjnej i wykazania jasnych
kryteriow uznania ich prawdziwosci i eklezjalnosci. Jezyk pracy jest precyzyjny, jasny i
nieprzegadany. Autor unika niepotrzebnych dla wywodu rozprawy dygresji oraz zbgdnych
informacji, z tego powodu, cho¢ objgtosciowo rozprawa nie jest duza (204 strony), nie sprawia
wrazenia nickompletnej badZ powierzchownej. Z jej treSci wyziera spora erudycja Autora i
znajomo$é literatury przedmiotu. Nawet twierdzenia nieraz oczywiste 1 powszechnie

podzielane znajduja uzasadnienie w podanej w przypisach literaturze.

W pracy mozna natrafié na inspirujace twierdzenia. Przykladem zdanie: ,Maryja... staje
sie dla Koéciota widzialnym znakiem niewidzialnej faski, ktora Bog obdarowat w pelni” (s. 47),
awczeéniej: ,,Dzieki Maryi i przez Maryjg cztowiek przyjmuje Ducha Swictego, ktory jednoczy
go z Chrystusem”. Z tych zdan wylania si¢ definicja sakramentu. Czyzby w analogi do
Kosciola, nazwanego przez dokumenty soborowe ,jakby sakramentem”, uzasadnione bylo
przypisywanie Osobie Niepokalanej Dziewicy jakiej$§ wartoci sakramentalnej? Pozostawiam
te kwestie dalszym przemys$leniom ks. Doktoranta. Niewatpliwy walor dysertacji tkwi w tym,

ze czytelnik czytajac jg zyskuje przywilej przebywania ze §wigtymi, zaprzyj aznienia si¢ z nimi.

Powinnoécia recenzenta jest takze wskazanie na mankamenty pracy. Cho¢ nie jest ich
wiele, niemniej na niektore postaram si¢ zwréci¢ uwage Autora. Przede wszystkim nier6wnos¢
stylu: czasami jezyk teologicznego wywodu ustepowal miejsca manierze katechetycznej
emfazy, co mozna usprawiedliwié osobistym zaangazowaniem Doktoranta w dzialalnosé
duszpasterska w parafii i nicobojetnym jego stosunkiem do prezentowanych zagadniefi.
Zdarzaly sie przy tej okazji Autorowi kolokwializmy, na przyktad w poréwnaniu czci
oddawanej Absolutowi do picia dobrze zaparzonej kawy (s. 11) badZ innych teologicznych
kwestii do sportowej ,,przebiezki” (s. 15); bledy ortograficzne w pisaniu stowa ,,Tradycja” czy
,Ojcowie Kosciota” z malej litery (s. 23 i 44); bledy liturgiczne, na przyktad w zdaniu: ,,w
pigtck Wielkiego Tygodnia, podczas Eucharystii, przy podniesieniu doznata ekstazy...” (s.
174), a takze okre§lenia mato precyzyjne, przez to nieco groteskowe: ,,cztowiek jest ogniwem
historii zakorzenionym w Bozym Objawieniu” (s. 12). Czasem padaja informacje zbyt
lakoniczne, niepoparte Zzrodtami: na przyklad stwierdzeniu: ,,Objawienia prywatne sg obecne w
zyciu Koéciota od samego poczatku chrzescijanstwa™ (s. 26) jest przyporzadkowany przypis
odsylajacy do hasta z Encyklopedii Katolickiej, t. XVI, s. 551, podczas gdy az chciatoby si¢
pozna¢ cho¢ niektore potwierdzenia tych zdarzen we wezesnochrzescijanskich zrodtach.
Podobne bledy pojawity si¢ w konstruowaniu przypisow. W tekscie pada zdanie o ,,Pismie
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Swictym okreslonym przez Sobér Watykanski 11 jako «dusza calej teologii», tymczasem
przypis 145 odsyta do encykliki Leona XIIT Providentissimus Deus. Sprzeciw budzi takze
zaliczenie objawien maryjnych w Garabandal w Hiszpanii w latach 1961-1965 do kategorii
»objawien fatszywych” i zestawienie ich w jednym szeregu z domniemanymi objawieniami w
Ofawie. Choé Autor wskazat jako Zrédio takiego stwierdzenia artykut T. Pawlaka (przypis
112), a w Bibliografii inny artykut o. C. Napidrkowskicgo, nie wytrzymuja one konfrontacji z
istniejgcymi publikacjami, zwlaszcza w jezyku hiszpanskim i wloskim, prezentujacymi
pozytywng ocene tamtych wydarzen. By¢ moze lepicj by bylo wykazaé w przypisie istniejaca
rozbiezno$¢ stanowisk oraz dyskusje wokét tego zagadnienia, unikajac w ten sposéb
arbitralnego, pochopnie podejmowanego i przedwczesnie podejmowanego potgpiania
fenomenéw, ktore by¢ moze sg znaczacymi dla Ko$ciota ,,$ladami” nadprzyrodzonej

interwencji Matki Jezusowe;j.

Wszystkie te uwagi maja jedynie charakter techniczny i nie wplywajg na merytoryczng
jakos¢ dysertacji. Sama dysertacja bogactwem zebranego materiatu sprzyja budzeniu nowych
pytan i wyznaczaniu kierunkéw dalszych poszukiwan. W zwiazku z tym chcialbym przediozyé

pod dyskusje nastepujace pytania:

1. Autor dysertacji na s. 187 sformutowat nastepujace twierdzenie dotyczgce Maryi Dziewicy
w kontekscie Jej Niepokalanego Poczegcia, iz ,,choé w swojej naturze byta nizsza od Aniotéw,
zaj¢ta dawne migjsce Lucyfera, stajac si¢ pierwsza wéréd wszystkich stworzen”. Czy idac za
tym tokiem rozumowania, daloby si¢ takze powiedzieé, iz ludzkos$é stworzona przez Boga w

nastgpstwie niepostuszenstwa upadtych anioléw zajela ich miejsce, by zazywaé wiecznego

szczescia?

2. Czy wedlug ks. Doktoranta istniejg szanse zastosowania niektorych elementow ,,mistyki
maryjnej” w procesie przygotowania mtodziezy do Sakramentu Bierzmowania, przy zatozeniu,
iz w gre wehodzi kwestia dojrzatoéci chrze$cijanskiej, zwiaszcza w kontekécie wyjasnienia

mlodym umystom zagrozenia ptynacego ze ,,zgorszenia krzyzem™?



Whiosek

Majac na wzgledzie calosciows wartos¢ dysertacjii ks. mgr lic. Krystiana
Strycharskiego, jej walory metodologiczno-merytoryczne oraz poprawno$¢ strony formalnej,
uwazam, ze w pelni odpowiada ona wymogom rozpraw doktorskich, a jej Autor moze byé
dopuszczony do dalszego etapu przewodu doktorskiego, ktory to wniosek przedktadam Radzie

Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie.

ks. dr hab. Robert Skrzypczak

profesor Akademii Katolickiej

Warszawa, 11 maja 2021 r.




