RECENZJA
rozprawy doktorskiej ks. mgra Damiana Pawta Dziuby pt. ,,Historia zbawienia w nau-
czaniu Benedykta XVI. Studium katechetyczne”, napisanej na Wydziale Teologicz-

nym Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie pod kierunkiem ks.
prof. dra hab. Piotra Tomasika. Warszawa 2020 ss. 226.

Przekazane spolecznosci katechetycznej Kodciota katolickiego nowe Dyrektorium o
katechizacji, sygnowane przez Papieska Rad¢ ds. Krzewienia Nowej Ewangelizacji, zawiera
wazng informacje: ,,Pismo Swiete jest konieczne dla postepu w wierze; jego centralna rola w
katechezie pozwala w sposob zywotny przekaza¢ histori¢ zbawienia i zacheca¢ do poznawa-
nia postaci, zdarzen i podstawowych wypowiedzi §wietego tekstu»” (DoK 2020 nr 74). Jest to
mocna certyfikacja zaznaczenia Pisma Swietego jako podstawowego zrddla katechezy. Tak
zdecydowane przypomnienie tej prawdy jest szczegdlnie wazne w czasie, kiedy powszechna
negacja Boga oraz postgpujacy za nia sekularyzm, staly si¢ groznym ogélnoeuropejskim zja-
wiskiem. Aktualnie Ko$ciét funkcjonuje w swiecie, w ktorym w przestrzeniach kultury zosta-
ta radykalnie zainicjowana laicka narracja, ze przyjecie lub odrzucenie Boga musi by¢ pozo-
stawione wlasnej decyzji cztowieka, z pominigciem tego, co znajduje si¢ w tekscie biblijnym.

Lansuje si¢ takze zasadg, ze postawa wiary budowana na prawdzie objawionej nie ma
znaczenia dla nowoczesnego stylu Zzycia, dlatego atrakcyjno$é przekazu ewangelicznego
gwaltownie traci swoja wychowawczg moc. I chociaz przekonanie o statym postepie w $wie-
cie bez Boga nie sprawdzito si¢ w obliczu nieplanowanych probleméw ekologicznych, tech-
nologicznych, politycznych, spotecznych i zdrowotnych, to jednak filozofia post-
modernistyczna niezmiennie gloryfikuje swoje zatozenia. W takim kontekscie powstaje $ro-
dowisko dla rozwoju indywidualizmu, w ktérym kazdy cztowiek sam decyduje o wierze w
Boga, odrzucajgc chrzedcijafiskg histori¢ zbawienia. W konsekwencji przychodzi nowocze-
snemu cztowiekowi zy¢ - jak mowit §w. Jan Pawel II - w , kulturze $mierci” (EiE 9).

W takim kontekscie muszg zostaé pilnie uruchomione przez podmioty eklezjalne nowe
inicjatywy ewangelizacyjne. Kosciél powinien wskaza¢ droge zainicjowania i utrzymania
giebokiej wiary w warunkach sekularyzacji oraz indywidualizmu, na ktérej chrzeécijanin od-
najdzie si¢ na podstawie osobistego wyboru i wewnetrznego przekonania. Jest bowiem wielu
poszukajgcych, ale jeszcze wigeej tych, ktorzy juz pogodzili sie z brakiem ostatecznego celu

zycia oraz uznali, Ze ziemia jest miejscem jedynego szczescia. Konieczni sa wige nowi ewan-



gelizatorzy, ktoérzy obudzg zapal misyjny w dzisiejszym $wiecie. W promowaniu takiej idei
szczegblne zastugi posiada kard. Joseph Ratzinger — papiez Benedykt XVI. Jego wizja nowej
ewangelizacji wspartej na fundamencie historii zbawienia otwiera nowe przestrzenie w my-
Sleniu o przysziosci Kosciota. Teologiczng wizjg historii zbawienia w ujeciu papieza Bene-
dykta XVI, bylego przewodniczacego Papieskiej Komisji Biblijnej, zajat si¢ w swojej rozpra-
wie doktorskiej ks. mgr Damian Pawel Dziuba, co zastuguje na wielkie uznanie. Gratuluje
takze Promotorowi, ks. prof. dr. hab. Piotrowi Tomasikowi warto$ciowego ukierunkowania

naukowych poszukiwan Doktoranta.

1. Problematyka i struktura pracy

Prezentowana praca, pod zapowiedzianym tytulem ,,Historia zbawienia w nauczaniu
Benedykta XVI. Studium katechetyczne”, przywoluje cztery rzeczywistosci. Po pierwsze jest
w niej analiza procesu dotyczacego zbawczego objawiania si¢ Boga w Starym Testamencie,
poprzez niezwykle dzielo stworcze oraz inspiracje do powstawania ksigg $wietych. Po wtore
prezentuje unikalny styl objawiania si¢ Boga w Jezusie Chrystusie jako Bogu-cztowieku, kt6-
ry uwienczyl swojg misj¢ zbawcza dzietem odkupienia i chwalebnym Zmartwychwstaniem.
Po trzecie praca dostarcza interesujace rozwazania na temat Kosciola, z ktérych wylania sie
umitowanie tej odwiecznej Bozej fundacji, majacej aspekt osobowy, wspdlnotowy oraz wy-
miar maryjny. Jest to ujecie wartosciowe dlatego, ze nie ma zbyt wielu pogtgbionych opraco-
wan naukowych, zaprojektowanych w podobnej konwencji. Po czwarte wskazuje na model
pedagogizacji religijnej we wspélnocie eklezjalnej, poprzez wzory osobowe i nauczanie wy-
branych swigtych z pierwszych wiekéw funkcjonowania Kosciola, nastepnie z okresu $re-
dniowiecza oraz z czaséw wspolczesnych. Stad na poczatku nalezy podkresli¢, iz sformuto-
wanie tematu pracy i parcelacja problematyki badawczej z jednej strony doskonale wyodreb-
nia obszar naukowej penetracji, z drugiej wyraznie go precyzuje.

Pierwszy dobry krok zostal zrobiony we wstgpie poprzedzajacym korpus pracy, gdzie
Doktorant zakresla calg architekture podjgtego dziela (ss. 8-16). Po wyjasnieniu uzytych ter-
minéw w tytule rozprawy oraz podaniu informacji, ze sformutowanie ,historia zbawienia”
pojawilo si¢ expressis verbis w dziewigtnastym wieku, wprowadza w stan badaf nad rozu-
mieniem tej problematyki przez Magisterium Kosciola i samego Benedykta XVI, szczegblnie
w wygloszonych przez niego katechezach. Na tym etapie juz wida¢, co zostanie potwierdzone

in corpore pracy, iz jej calo$¢ beda roz$wietlaé przede wszystkim dokumenty katechetyczne



Kosciota oraz nauczanie papieza Benedykta XVI. Konstatacja ta zmusza jednak do postawie-
nia pytania: czy to dobrze, czy zle? Wszak stwarza to czytelnikowi tylko mozliwo$é skon-
frontowania si¢ z podmiotami stuzbowo odpowiedzialnym za nauczanie, ktore wskazuja kate-
chetom najwazniejsze tresci dotyczace historii zbawienia. Pulapka jednak jawi sie nie z tej
strony, a czeka¢ bedzie po stronie samych katechetow. Dysertacja z pewnoscig zyskalaby na
swoje] jakosci, gdyby pojawily si¢ chociaz §ladowe informacje na temat: Co sami katecheci
sadza o przydatnosci papieskiej narracji dotyczacej wykorzystania historii zbawienia w prze-
kazie katechetycznym i czy uwazaja ja za wystarczajaca? Czy sa slady tej papieskiej narracji
w nowych podrecznikach do nauczania religii? Wszak Doktorant wyjasniajac komponenty
problemu badawczego sam zapowiada we wstgpie, ze praca bedzie dotyczyé tego ,,w jaki
sposob nauczanie katechetyczne Benedykta X VI prezentuje realizacje Bozego planu zbawie-
nia w stowie i dziatalnosci Kosciota” (s. 13). To mogloby przetamaé niebezpieczefistwo
uznania dysertacji za prostg sprawozdawczo$é z rozwazan Benedykta X VI nad fenomenem
historii zbawienia.

Omawiajac kolejne etapy wstepu, jak dostep do Zrédet, metode stosowang w pracy, ks.
mgr Damian Pawel Dziuba stawia bardzo wyraznie problem badawczy w formie pytania:
»[...] ktore elementy na poszczeg6lnych etapach objawienia si¢ Boga na przestrzeni historii
zostaly w nauczaniu Benedykta XVI wyeksponowane, w jaki sposéb nauczanie katechetyczne
Benedykta XVI prezentuje realizacj¢ Bozego planu zbawienia w stowie i dziatalnosci Koscio-
ta oraz w zyciu i postawie wybranych $wigtych?” (s. 13). Tak postawiony problem zostaje
rozparcelowany logicznie w czterech kolejnych rozdziatach pracy.

Najpierw w rozdziale pierwszym Doktorant ukazal zakres problemu badawczego,
wskazujgc na uwarunkowania spoteczno-kulturowe objawiania si¢ Boga narodowi wybrane-
mu. Ten period zostal nazwany czasem Starego Testamentu (ss. 17-34). Na tym etapie rozwa-
zan Doktorant czuje si¢ pewnie, a tematy stworzenia $wiata i czlowieka oraz cykle objawiania
historycznego s3 mu dobrze znane, poniewaz ten temat jest dobrze zbilansowany w najnow-
szych publikacjach z obszaru biblistyki. Ukazuje tutaj daleko idaca synteze proceséw zbaw-
czych przechodzacych przez'dlugq histori¢ Izracla. Wskazuje takze poprawnie, jaka jest spe-
cyfika komponentu zbawczego, zawartego w ksiggach historycznych, prorockich i psalmach.
Rozdziat ten stanowi mocny fundament pod zamierzong dalsza konstrukcje pracy.

W rozdziale drugim Autor wypreparowat z bogatego spectrum objawienia w Jezusie
Chrystusie te elementy, poprzez ktdre najmocniej realizowata sie historia zbawienia cztowie-
ka. Dotyka wigc problematyki Wcielenia i narodzenia Zbawiciela. Umiejetnie pokazuje dzieto

odkupienia rozwijane od Zzycia Jezusa w Nazarecie, poprzez meke, $mieré i Zmartwychwsta-



nie (ss. 34-172). T¢ swoistg ziemig obiecang stanowi $rodowisko rodzinne, synagogalne i
wspdlnota uczniéw, wybranych przez Zbawiciela. Chociaz Doktorant wskazuje, ze byla to
sytuacja idealna, ktérg trudno dzisiaj utrzyma¢ na podobnym poziomie, to jednak twierdzi za
Benedyktem XVI, ze stanowi ona klucz hermeneutyczny do zrozumienia strategii kateche-
tycznej dzisiejszego Kosciota.

W rozdziale trzecim Autor wskazuje, gdzie Ko$ciol jako instytucja odpowiedzialna za
zbawcze kontynuowanie dziela Jezusa upatruje ewentualny sukces swojej misji (ss. 73-151).
Jego jednos¢, swigtos¢, powszechnos¢ i apostolsko$¢ moze przyniesé zamierzone rezultaty
pod warunkiem, gdy najszlachetniejsze przymioty ludzkie i chrzescijaniskie bardziej zagwa-
rantujg skuteczno$¢ katechezy anizeli wyszukane metody aktywizujgce. Wedlug Doktoranta
nie wolno pominaé¢ Tradycji pierwotnego Kosciota. Jednoczesnie trzeba takze skupiaé si¢ na
jego zbawczej terazniejszosci, ktéra ujawnia si¢ w Swiatowych Dniach Mtodziezy, w modli-
tewnych zgromadzeniach rodzin chrzescijanskich oraz w soborowej pedagogizacji maryjnej.
Przyjecie takiej opcji przez Doktoranta nie jest niczym innym, jak ukazaniem kolejnego celu
wykorzystania historii zbawienia, jakim jest przywotywania wzoréw osobowych. Ten obszar
refleksji ukazuje nastgpny rozdziat recenzowanej pracy.

Autor w czwartym rozdziale pracy (ss. 152-200) stusznie dowodzi, ze oredzie Chry-
stusa prowadzac do pelni Zycia chrzedcijanskiego, nie moze by¢ uzaleznione tylko od instru-
mentarium metodycznego, dostosowanego do obecnych czasow. W obecnej strategii kateche-
tycznej wazny jest nie tylko sam przekaz informacji czy budowanie postawy religijnej, ale
przede wszystkim dgzenie do uksztaltowania nowego cztowieka, wedlug najlepszego po
Chrystusie wzoru osobowego, jaki stanowig §wigci Kosciota. To oni swoim zyciem udowad-
niajg, ze mimo zmiennosci $wiata, istnieja w nim takze wartosci ponadczasowe. Ich piele-
gnowanie stato si¢ dla wielu przyczynkiem do $wietosci i uczynito z nich ponadczasowe wzo-
ry osobowe. Doktorant oglada si¢ wstecz, wydobywa $wietlane przyklady $wigtych, ktérzy
zanurzyli swoje zycie w zbawczy nurt dziatalnosci Kodciota. Podpowiada, co z minionego
okresu nalezy zabra¢ w obecng rzeczywistosé eklezjalng, co zatrzymaé jako owe nieznisz-
czalne jadro do$wiadczenia formacyjnego, jako Zzyzne podglebie, ktére winno dalej karmi¢ i
rodzi¢, a co uczyni¢ znakiem czasu dla procesu katechizowania. Stusznie jednak niepokoi
Autora pytanie o jutro katechizacji, ktéra mimo mocnego fundamentu poddana jest laicyza-
cyjnej erozji.

Rozprawe doktorska wienczy krétkie zakonczenie (ss. 201-203). Ukazano w nim wio-
dace walory i osiagnigcia dysertacji. Brakuje w nim jednak rekapitulacji tego, co zostato zro-

bione w poszczegdlnych rozdziatach, ktore nie posiadajg lapidarnych podsumowan. Autor



mégl odwazniej wyeksponowaé niewatpliwe osiagni¢cia swoich poczynan badawezych, bo w
istocie mial si¢ czym pochwalié po dobrze wykonanej pracy.

Na osobng uwage zastuguje obszerna bibliografia, zawierajaca nie tylko dokumentacje
zrédtows nauczania Kosciota powszechnego, wybranych papiezy i szczegélnie Benedykta
XVI (ss. 206-221), ale takze literature przedmiotu (ss. 204-226). Ta cze$¢ pracy wskazuje na
mocne wyposazenie warsztatu badawczego ks. mgra Damiana Pawta Dziuby, dodajmy, kt6-
rym si¢ dobrze postugiwal podczas pisania pracy. Jednak o naukowej wartosci pracy doktor-
skiej decyduje jej aspekt merytoryczny i formalny. Dlatego w tych obszarach zostanie doko-

nana dalsza ocena recenzowanej rozprawy.

2. Ocena merytoryczna rozprawy doktorskiej

Recenzowana rozprawa doktorska ks. mgra Damiana Pawta Dziuby posiada popraw-
nie sformulowany temat, ktéry jasno precyzuje wybrane zagadnienie podjete do opracowania
(s. 1). Réwniez uklad rozprawy jest poprawny i merytorycznie uzasadniony. Wyptywa on
jasno z przyjetej metodologii pisania prac naukowych z katechetyki. Czytelnik latwo przy-
swaja sobie zar6wno calo$¢ prezentowanego materiatu, jak tez szybko orientuje sie w kwe-
stiach szczegélowych. Wynika to z dobrego ,,rozpisania” struktury pracy do podpunktéw w
ramach poszczegdlnych rozdziatow.

Trzeba podkresli¢ z uznaniem, iz Doktorant odwotuje sie do wlasciwych dokumentéw
Kosciola, co sprawito, ze po ich lekturze swobodnie i kompetentnie prowadzit naukowsg re-
fleksj¢. Materialy pierwotne, tzw. gotowe, dotyczace nauczania Benedykta XVI na temat hi-
storii zbawienia (nie wynikajace z wlasnych badain Autora dysertacji) s wiarygodne oraz
odpowiednie i zupelne. W opinii recenzenta prezentowane przez Doktoranta materialy Zré-
dlowe mozna zdefiniowaé jako odpowiednie, poniewaz sg niezbedne do adekwatnego roz-
strzygniecia podjetej kwestii.

Tezy i twierdzenia, uwiarygodnione licznymi i bogatymi przypisami, dowodza rzetel-
nosci naukowej a takze znaczacej erudycji. Dlatego recenzowana praca moze byé interesujaca
nie tylko dla duszpasterzy i katechetéw, ale rowniez dla wszystkich wychowawcow, ktérzy
poszukujg odpowiedzi na pytanie: Jak uwrazliwia¢ katechizowanych na $wiat ducha, aby
przeciwstawiac si¢ gwaltownej dominacji $wiata materii?

Ogolna wartos$¢ merytoryczna rozprawy polega na tym, ze Doktorant nie tylko podaje
znaczng ilos¢ informacji, ale wyraznie poszerza spojrzenie na koncepcje historii zbawienia

znang dotychczas, o autorska wizje Benedykta XVI. Analiza dysertacji odstania glebokie



wniknigcie Doktoranta w problematyke badawcza. Prezentowane tresci przed syntetyzacja
zostaty poddane krytycznej analizie, przez co zostaty naukowo poglebione. Doktorant ma tez
swiadomos¢, ze podjete badania nie wyczerpujg catej glebi problemu, jaka niesie historia
zbawienia, dlatego pokornie wskazuje kierunki dalszych poszukiwan (s. 203).

Potwierdzam, ze wnioskowanie w dysertacji polega na dobieraniu przez Doktoranta
nastgpstwa do racji, uprzednio uznanej za prawdziwa. To potwierdza juz jego znaczne umie-
jetnosci do prowadzenia samodzielnych badaf naukowych. Na korzy$¢ Autora przemawia
takze fakt, ze teoretyczne analizy nie przerodzily sie w korpusie pracy w sprawozdawczo$¢.
Niepokoi tylko brak rozmachu Autora w formulowaniu w sposob bardziej otwarty swoich
wlasnych opinii, bez ukrywania si¢ za uznanymi autorytetami teologicznymi.

Bez watpienia ks. mgr Damian Pawet Dziuba dzigki swoim badaniom i wykorzystaniu
wartosciowych opracowan, stal si¢ znawcg nie tylko doniostosci historii zbawienia w prze-
strzeniach katechetycznych, ale takze pogladéw na ten temat jednego z najwigkszych teolo-
gow naszych czasoéw — papieza Benedykta XVI. Cenne jest uwydatnienie w pracy prawdy, ze
umiej¢tnosé osobistego wkomponowania si¢ w historie zbawienia w naszych czasach tworzy
symboliczng przestrzefi w kontakcie z Bogiem (s. 82). W takim akcie katechizowany opusz-
cza wlasng codziennos¢, w ktérej z dnia na dzien prowadzi zwyczajne zycie, i podaza ku in-

nej, jakg jest rzeczywisto$¢ nadprzyrodzona zbawcza.

3. Ocena metodologiczna rozprawy doktorskiej

Pod wzgledem metodologicznym recenzowana rozprawa nie budzi zastrzezen. Podjety
w niej problem jest oryginalny, co sprawia, ze dysertacja moze stanowié realny wktad w roz-
woj dyscypliny teologicznej, jaka jest katechetyka. Stwierdzam, ze problem badawczy pracy
jest poprawnie ograniczony, czyli nie jest ani zbyt ogélny, ani zbyt specjalistyczny. To spra-
wia, ze nie grozilo pracy zar6wno niebezpieczenstwo powierzchownosei, niekompetencii i
niedok}adnosci, ale takze jednostronnosci, czyli nie zachowania jednego z istotnych kryteriow
naukowosci, mianowicie wszechstronnosci.

Wybrane do opracowania przez Doktoranta zagadnienie oparte na pozytywnym du-
bium metodycznym jest aktualne, tzn. wrazliwe na ludzkie potrzeby duchowe, na rzeczywi-
stos¢, ktéra w obecnej chwili zajmuje umysty i uczucia ludzi wierzacych. To zainteresowanie
rozbudzaja nowe prady, ktére lawinowo zmieniajg dotychczasowe role $rodowiska eklezjal-
nego i katechetycznego. Dlatego podjete rozwazania nie sa anachroniczne, ale mogg speini¢

wazne zadania w obszarze Zycia spolecznego i religijnego Kosciota.



Problematyka rozprawy, ktéra sytuuje si¢ na linii poszukiwania bezpiecznych zrodel
przekazu katechetycznego jest dzisiaj ogromnie wazna. Pochwala wyboru tematu jest tez
wskazaniem na jego zasadnos¢, poniewaz zarowno teoretycy jak i praktycy przyblizania hi-
storii zbawienia zlaicyzowanemu $wiatu, sa zZywo zainteresowani sposobami realizacji tego
zadania. W tym kontekscie zwrécenie uwagi na Benedykta XVI otwiera nowe perspektywy,
gdyz Doktorant umiejgtnie pokazuje oryginalne papieskie nauczanie w tym zakresie. Nie ule-
ga bowiem watpliwosci, ze zaprezentowanie historii zbawienia w oparciu o bogaty materiat
zrédtowy, przekazany w apostolskim nauczaniu papieza musi budzi¢ zainteresowanie a nawet
naukowy podziw. W interpretacji Benedykta XVI wszystko, co wigze sie z historig zbawienia
wydaje si¢ logiczne, kreatywne i wykonalne, poniewaz jak sam pisze ,,[...] jesteémy zjedno-
czeni ze wszystkimi wierzacymi, zyjacymi w réznych czgéciach $wiata [...], Wierzacy z prze-
sztodci 1 ludzie, ktdrzy bedg zy¢ i wierzy¢ w przyszlodci tworza razem z nami jedng wielkg
wspolnote™ (s. 92). Doktorant zachgca do zaczerpnigcia zapatu apostolskiego z papieskiego
nauczania w sposéob radykalny (s. 201).

Od strony metodologicznej na uznanie zastuguje wskazanie na problemy szczegotowe,
jakie nalezato wyinterpretowa¢ w ramach gtéwnego problemu badawczego oraz poprawne
okreslenie przyjetych w pracy metod badawczych. Do zrealizowania zalozonych celéw Autor
wybral metody analizy i interpretacji tekstu zrédtowego. Na etapie formulowania wnioskéw
odwotal si¢ do metody syntezy. Zastosowane w rozprawie metody okazaly si¢ skuteczne i
byly konsekwentnie realizowane w calej pracy. Jesli recenzent moglby w tym miejscu zglosié
zastrzezenie, to pragnie powiedzie¢, ze zastosowane metody nie zostaty wystarczajaco opisa-
ne. Byloby lepiej opisa¢ i uzasadni¢ obrany sposéb metodologicznego postepowania w po-
szczegblnych rozdziatach, co niewatpliwie podniostoby walor catej dysertacji.

Od strony jezykowej praca jest przygotowana starannie. Tekst czyta si¢ tatwo, nie ma
w nim wielu wyrazen zbyt fachowych, utrudniajgcych zrozumienie tematyki. Autor nie za-
mknat swej naukowej refleksji w jakims hermetycznym jezyku, zrozumialym jedynie dla wa-
skiej grupy katechetykéw. Raczej — zafascynowany Benedyktem XVI — uczynit wiele, by
trudne i wielowatkowe problemy naukowe przedstawi¢ w sposéb prosty i zrozumialy.

Przypisy w recenzowanej rozprawie wykonane w systemie przecinkowym sg popraw-
ne i konsekwentnie stosowane. Potwierdzam, ze wykonane w przypisach przytoczenia i noty
stuzg jedynie dostarczeniu wsparcia dla argumentacji przedlozonej w tekscie, jak tez ewentu-
alnie potrzebnej w danym zakresie dokumentacji. Jednak w kilku przypadkach w kwestii ich
zawarto$ci wydaje sig, ze niektdre sg zbyt rozbudowane tresciowo i czasem ograniczaja sie do

zwyklej sprawozdawczosci (np. ss. 25; 84-85; 90).



W pracy zostal umiejetnie zastosowany komponent orientacyjny, zawierajacy przemy-

slane zabiegi parcelacji tekstu poprzez akapity, srodtytuly, spis tresci, odsylacze i precyzyjny

wykaz skrotow, utatwiajacy jej lekture. Bibliografia nie budzi zastrzezen i spelnia swojg in-

formacyjng rolg. Poprawnie zostala w niej dobrana, usystematyzowana, zaprezentowana baza

zrédtowa. Poprawny jest uklad Zrédel, jak réwniez parcelacja obszernej literatury przedmiotu.

Wiadomo jednak, ze wszystkie ludzkie dzieta sa niedoskonale. To, co uwidacznia sig

od strony recenzenta, zobowigzanego do lektury krytycznej, a co budzi niedosyt i watpliwosci

naukowe, mozna i w tej pracy dostrzec. Odnotowano drobne usterki, ktére mogg poméc przy

przygotowaniu pracy do druku:

W pewne;j analogii do konstrukcji calej pracy, takze kazda jej czesé, taka, jak np. rozdziat,
powinna posiada¢ co$ w rodzaju wprowadzenia, wlasciwego wywodu oraz zakoficzenia.
Taki dezyderat wynika z faktu, ze poszczegdlne jednostki pracy przejmuja na siebie sto-
sownie do przydzielonej im intytulacji okreslone zadania, realizujgc lgcznie gtéwny cel
pracy. Przez wprowadzenie do rozdziatu rozumie si¢ zapowiedz tematyki stanowigce;j je-
go tres¢. Tak rozumiane wprowadzenie jest jednym z elementéw operacji naukowotwor-
czej zwanej systematyzacja materiatu naukowego. Podobnie jak owo wprowadzenie jest
w pewnym sensie odpowiednikiem wstgpu do calej pracy, tak tez podsumowanie osig-
gnigtych wynikéw, jakie winno mieé miejsce pod koniec kazdego rozdziatu, jest niejako
odpowiednikiem zakonczenia, wlasciwie koniecznego pod koniec calej pracy. Podsumo-
wanie to ma najczeSciej charakter wniosku ogélnego, konkluzji zespalajacej, laczacej
wnioski bardziej szczegélowe. W pracy jednak brakuje krétkich posumowan rozdzialow.
Poszczeg6lne paragrafy zostaly wprawdzie opatrzone nieznaczna rekapitulacja wykonanej
pracy, ale potrzebne sg takze precyzyjne konkluzje na kornicu rozdzialéw, ktérych Autor
nie wykonat.

W pracy zabraklo wyraZnego zaprezentowania modelu katechizacji, do jakiego chcemy
wychowaé, przekazujac w dzisiejszej rzeczywistosci histori¢ zbawienia. Warto przeciez
zauwazy¢, ze ten model ksztaltowat si¢ w nauczaniu papieskim Benedykta X VI, kiedy on
zdecydowanie mowit o potrzebie nowej ewangelizacji i bardzo wiele dla niej uczynil.

We wstepie brakuje takze szczegélowego opisu stanu badan. Poniewaz w ostatnim czasie
ukazalo si¢ kilka intersujacych publikacji na ten temat, nalezalo je tutaj zasygnalizowa¢.
Przypisy powinny zaczyna¢ si¢ w kazdym rozdziale od nr 1, a w pracy sg kontynuowane
w calym jej korpusie, co wplywa na nieuprawnione rozszerzenie objetosci pracy.
Potwierdzam takze niekonsekwencje w pisaniu wyrazéw wielkimi i matymi literami np.

Zmartwychwstanie (zob. s. 63). Podobnie jest przy wyrazach: A(a)postot, W(w)cielenie,



- W pracy spotyka si¢ sporadycznie niezrozumiate zapisy typu;
» [...] pierwszy rozdzial Ksiegi Rodzaju z uroczystg prezentacjg dziela stworzenia,
ktore trwa siedem dni: przez sze$¢ dni Bog dokonuje dzieta stworzenia” (ile dni za-
tem trwalo stworzenie? (s. 19).
» ,[...] ktory jeszcze przed rozpoczeciem swojego pontyfikatu, znany byt ds. ze swe-
go wielkiego zainteresowania sprawami mtodych ludzi” (s. 131).
» S3 tez niefortunne sformutowania: ,[...] tozsamo$é Maryi ma charakter zlozony”
(tozsamos$¢ raczej nie ma charakteru™, zob. s. 150).
* ,[...] stowa wypowiedziane przez Ukrzyzowanego do Jana, w kazdym kolejnym po-
koleniu stajg si¢ na nowo prawdziwe” (sa zawsze prawdziwe, zob. s. 150).
Poczynione uwagi sg efektem strategii, ktora naklada taki obowigzek na recenzenta.
Jednakze w niczym nie umniejszajg one wartosci prezentowanej dysertacji. Nie ma watpliwo-
sci, ze kazdy, kto bedzie pochylat si¢ czy to nad ,historig zbawienia” dedykowang dla nau-
czania katechetycznego, czy nad katecheza przygotowujacg do poglebionego kontaktu ze
zbawiajacym Bogiem poprzez czyny i stowa, nie moze by¢ usprawiedliwiony, gdy nie dotrze

do recenzowanej pracy. Stad rodzi si¢ postulat doprowadzenia do jej opublikowania.

4. Kwestie do wyjasnienia i dyskusji

1. Benedykt XVI jako wieloletni przewodniczacy Papieskiej Komisji Biblijnej musial zna-
komicie zna¢ stowa zapisane przez §w. Mateusza: ,,Powstanie wielu fatszywych prorokow
i wielu w blad wprowadza; a poniewaz wzmoze si¢ nieprawos$¢, oziebnie mitos$é wielu.
Lecz kto wytrwa do korica, ten begdzie zbawiony” (Mt 24,7-13). Warto pamietaé, ze cza-
sem wlasnie wytrwanie do korica oznacza zwyciestwo. Bywa tak, ze nie mamy szans
przetamac sily przeciwnika, padamy pod jego ciosami, niezaleznie od tego, czy méwimy
o ludziach, szatanie, czy wlasnych stabosciach. Najwazniejsze jest jednak, aby nie pozwo-
li¢ si¢ ztama¢. Dlaczego — w opinii Doktoranta - papiez Benedykt XVI zdecydowal si¢ na
rezygnacj¢ z kierowania Kos$ciolem znajac znakomicie ten aspekt historii zbawienia?

2. Jakie sg najwigksze trudnosci w akceptacji wskazan Pisma Swigtego przez wspétezesnych

katechizowanych i z czego to wynika?

5. Wniosek koncowy

Recenzowana rozprawa doktorska jest naukowo uchwytnym $wiadectwem dobrego

opanowania warsztatu badawczego przez ks. mgra Damiana Pawla Dziube. Podjety temat



zostat przedstawiony catosciowo i wyczerpujaco. O wartosci rozprawy decyduje fakt podjecia
i przyblizenia polskiemu czytelnikowi aktualnego i znaczgcego w konsekwencje dla kateche-
tyki i katechezy problemu, jakim jest ,historia zbawienia” wyinterpretowana z nauczania pa-
pieza Benedykta XVI, bytego przewodniczacego Papieskiej Komisji Biblijnej. Rozprawa re-
prezentuje wysoki poziom merytoryczny i formalny. Jest takze dzietem oryginalnym i twor-
czym. Jej redakcje poprzedzila rozwazna i precyzyjna kwerenda naukowa. Prowadzone w
korpusie rozprawy analizy cechuje merytoryczna poprawnos$é i metodologiczna konsekwen-
cja, ktéra wyraza si¢ w trafnym postawieniu problemu, wlasciwym odczytaniu zrédet, po-
prawnym ustawieniu wspolzaleznos$ci tresci, nalezytej systematyzacji zagadnien, przejrzy-
stos¢ wywodow i stawianych postulatow.,

Rekapitulujgc przediozong tu oceng dysertacji doktorskiej pragne stwierdzié, ze pre-
zentuje ona rzetelnos¢ i dojrzalo$¢ badawcza oraz spelnia warunki stawiane w odpowiednich
przepisach pracom doktorskim. Stawiam wiosek do Rady Wydziatu Teologicznego Uniwer-
sytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie o dopuszczenie ks. mgra Damiana

Pawla Dziuby do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Lublin, dnia 14 wrzesnia 2020 L

ks. prof. dr hab. Marian Zajac
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