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Ksigdz Andrzej Zontek MS znaczng cz¢s$¢ swojej kaptanskiej i zakonnej postugi petnit
w sanktuarium Matki Bozej w La Salette, upamie¢tniajagcym objawienie Matki Bozej w 1846
roku dwojgu dzieciom Maksyminowi Giraud oraz Melanii Calvat. Nie dziwi zatem fakt, ze
codzienne obcowanie z oredziem przekazanym w tym miejscu dla Francji oraz calego
Kosciota, wzbudzito w Ksigdzu Andrzeju pragnienie studiow mariologicznych oraz
poglebionej, naukowej refleksji nad wypowiedzianymi przez Maryj¢ stowami.

Praca doktoranta ma charakter zupelnie nowatorski. Stato si¢ to mozliwe dzigki
zastosowaniu w dysertacji modelu antropologiczno-kulturowego ze szczegdlnym
uwzglednieniem kategorii honoru i wstydu oraz schematu aktancjalnego. W ten sposéb
or¢dzie Maryi zostaje ukazane w nowej perspektywie i uzyskuje swdj blask nie tylko w
wymiarze duszpasterskim, lecz takze w sferze naukowe;.

Autor zanim przystgpit do interpretacji oredzia wedlug obranych kryteridw, wpierw
nakreslil catg sytuacj¢ polityczng Francji XIX wieku, podkreslajac, ze jej poczatki siegaja
czasOw wcezesniejszych, mianowicie Wielkiej Rewolucji Francuskiej z 1789 r. Dokladnie
przedstawil jej rozwdj. W ramach gléwnych wydarzen politycznych widzianych okiem

historyka, Ksiadz Andrzej ukazal takze panorame kultury, literatury, sztuki, nauki i jej odkry¢



(s. 20-22). Jego opis jest tak dokladny, ze uwzglednia miedzy innymi nawet nauke
przewidywania pogody w XIX wiecznej Francji (s. 50).

Autor dokonuje takze szczeg6lowej prezentacji papiezy zwigzanych z czasem
poprzedzajacym 1 nastepujacym po wydarzeniu z La Salette. Zwraca uwage na dokonania
Piusa IX, za ktérego pontyfikatu miato miejsce objawienie Maryi we francuskich Alpach oraz
w Lourdes. Dzigki tej prezentacji dowiadujemy si¢ o genezie ustanowienia 15 wrzesnia w
Kosciele swieta Matki Bozej Bolesnej (s. 68), pragnieniu Piusa IX, aby ukoronowaé figurg
Matki Bozej Saletynskiej (s. 70) oraz jego urzeczywistnieniu przez delegata Leona XIII w
1879 1. (s. 72), czyli 100 lat pdzniej od wybuchu Wielkiej Rewolucji.

W kontekscie zeswiecczenia i dechrystianizacji zauwaza miedzy innymi, ze religia
widziana gléwnie przez pryzmat niedzielnej Mszy swietej, stala si¢ domeng przede wszystkim
kobiet (s. 72). Autor zwraca uwage na szerzace si¢ ubdstwo teologiczne spowodowane
Zniszczeniem seminaridw w czasie Rewolucji i zwigzang z nim nieznajomos$¢ Chrystusa (.
87). Odnotowuje takze inne objawienia Maryjne we Francji XIX w. dochodzac do konkluz;ji,
ze Maryja sprawita odnowe wiary ludzi prostych (s. 87). Natomiast w zwigzku z objawieniem
w La Salette zaznacza wpltyw oredzia takze na wybitne postaci (L. Bloy, P. Claudel, J.oraz R.
Maritain, G. Bernanos — s. 88).

Walory pracy

Z odkrywczego punku widzenia najbardziej na uwage zastuguje rozdziat III. Pierwsze
dwa stanowity jedynie szerokie tlo polityczne, kulturalne, naukowe, socjalne i religijne dla
prezentacji wydarzenia z La Salette. Natomiast rozdziat III zawiera opis metody badawczej
wykorzystanej w pracy oraz analize ore¢dzia przekazanego przez Maryj¢ zgodnie z przyjetymi
kryteriami. Autor w kontekscie La Salette uwydatnia szczegdlnie funkcje posrednika/brokera
(s. 107) bedacego mediatorem miedzy patronem a klientem 1 przypisuje ja Maryi
posredniczacej w relacji Chrystus/Bog- moj lud. Wykorzystujac za$ schemat aktancjalny (.
110) aplikuje go zaréwno do catosci oredzia (nadawca: Pigkna Pani; podmiot: pasterze-dzieci;
przedmiot: wielka nowina; odbiorcy: réwniez pasterze, misja: podejscie ku Maryi,
wystuchanie; przeciwnik: lek (s. 114) jak i jego epizodéw (np. s. 115;117).

Autor wykazal si¢ wnikliwg znajomoscia j. francuskiego, potrafil wychwycié jego
niuanse widoczne szczegodlnie w zaproponowanym tlumaczeniu: Kiedy moj lud nie chce sig
poddaé, jestem zmuszona pusci¢ reke/ramie mojego Syna lub Kiedy mdj lud nie chce sie
poddawaé, jestem zmuszona puszczac/pusci¢ reke/ramie mojego Syna (s. 122). Dotychczas

byliSmy przyzwyczajeni do tradycyjnego ttumaczenia: Jezeli mdj lud nie zechce si¢ poddac,



[to] bede zmuszona pusci¢ ramig mojego Syna. Réznica ttumaczen implikuje takze inne
wnioski teologiczne (s. 122;123).

Kolejny nowy niuans zwigzany z ttumaczeniem oredzia dotyczy zdania: chcgce, by mdj
Syn was nie opuscil, jestem zmuszona, ustawicznie go o to prosi¢. Analizujac wyrazenie
francuskie: je suis chargée, oraz znaczenie czasownika prier, Autor dochodzi do konkluzji, ze
mozna je oddac inaczej: Chcgce, by mdj Syn was nie opuscil, jestem zobowigzana do tego, by
sama nieustannie modli¢ si¢ do Niego. Posredniczaca rola Maryi nie jest wiec jakims
przymusem, lecz dobrowolnie podjetym obowigzkiem. Sama za$ Jej mediacja ma charakter
unikalny, podkreslony przez relacje Pra, w ktdrej pojawia si¢ moi-meme (ja sama, osobiscie —
s. 124; 277).

Dzigki zastosowanemu modelowi patron-klient, doktorant uwypukla znaczenie
wdziecznosci. Klient nie byt w stanie odwdzigczy¢ sie patronowi, zresztg nie wymagato to
szczegolnego podkreslenia w ich relacji. W oredziu posrednik (Maryja) wyrzuca klientowi
(ludowi), ze nigdy nie bedzie w stanie mu si¢ odwdzieczy¢. Jak zauwaza Autor dysertacji,
$wiadczy to o nadzwyczajnym wysitku posrednika (s. 125). Inaczej zatem brzmi w tym
kontek$cie zdanie: Chocbyscie nie wiem jak sig¢ modlili, choc¢byscie nie wiem, co czynili, nigdy
nie bedziecie mogli wynagrodzi¢ mi trudu, ktorego si¢ dla was podjetam.

Autor przekazuje takze cenne spostrzezenie, ze opadajaca reka/ramie¢ nie oznacza w
sposob konieczny konkretnej kary, moze bowiem wskazywaé na zerwanie kontaktu, koniec
swiadczenia dobrodziejstw, zakonczenie posrednictwa Pigknej Pani (s. 127). Zauwaza takze
inkluzje w wyrazenie mdj lud wystepujaca na poczatku i w zakonczeniu oredzia. Komentujac
ja, slusznie stwierdza, ze wszystkie watki wystepujace w przestaniu Maryi nalezy odczytywac
w tym wilasnie kluczu. Jest to glos Patrona zaadresowany do catego ludu — Klienta. W ten
sposéb podkresla, ze ideg przewodnig wydarzenia z La Salette jest posrednictwo Maryi
wzgledem catego ludu Bozego.

Przytoczone przyklady sg jedynie wycinkiem nowych interpretacji zwigzanych z
objawieniem Maryi 19.09.1846 r. Oryginalnych mysli jest znacznie wigcej i sg rezultatem
przyjetych przez Autora kryteriow.

Poza tym Doktorant ukazujac posredniczacg podmiotowos¢ Pieknej Pani w swietle kategorii
kobiety 1 matki, prezentuje w historycznej panoramie status kobiety w XIX wiecznej Francji.
W zwigzku z tym zauwaza, ze w gminach sgsiadujacych z La Salette w okresie II Republiki,
czyli zaraz po objawieniu, wiecej niz polowa mezczyzn nadal byla alfabetami, nie mowiac juz
o kobietach (s. 139). Dla wielu jest to rowniez spostrzezenie nowe albo bardzo rzadko

przytaczane. Jego wazno$¢ wyraza si¢ w fakcie, ze w przyblizeniu oddaje takze stan edukacji
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samych mieszkancéw La Salette. Omawiajac pozycje dzieci na tle sytuacji spolecznej we
Francji XIX wieku zwraca uwagg, ze dziecku zwlaszcza na wiosce aplikowano dyscypling 1
wymagano od niego spetniania obowigzkdéw, szczegolnie pracy fizycznej (s. 157). Natomiast
Piekna Pani zwraca si¢ do nich z zaufaniem: zblizcie si¢ moje dzieci, nie bijcie sie. Rowniez
ten motyw jest rzadko podkres$lany.

Ks. Andrzej prezentujac posredniczaca podmiotowos¢ Pigknej w $wietle kolejnych
antropologicznych kategorii, czyli rodziny, ojca, czasu oraz historyczno-kulturowego
kontekstu epoki, zawsze opisuje ogélne spektrum danego zagadnienia i wydobywa dla
polskiego czytelnika pewnego rodzaju nowosci dotyczace zycia w XIX wiecznej Francji.
Pézniej za$ wnioski wykorzystuje do lepszego zrozumienia oredzia. Odnosnie do rodziny
zauwaza, ze Maryja jg dowartosciowuje, zwlaszcza te uboga (s. 171). W zwiazku z kategoria
ojca przekazuje, iz cate orgdzie z La Salette mozna nazwac oredziem troski (s. 184). To
wlasnie ojciec daje chleb synowi, stajgc si¢ gwarantem przyszlosci. Maryja akcentuje osobe
ojca, jej przestanie nie zawiera ani jednego zlego stowa na jego temat (s. 186). W kwestii
czasu Autor wyrdznia czas $wiecki (liniowy), zawarty w stowach Maryi: datam wam szesé¢
dni do pracy oraz $wiety (cykliczny, odwracalny), o ktérym Pigkna Pani mowi: siddmy
zastrzeglam sobie wyraznie stwierdzajac, ze lud Bozy powinien w tym dniu wyjs¢ z czasu
$wieckiego i zwrdci¢ sie do Jej Syna (s. 197-198). Odnosnie za$ kontekstu historyczno-
kulturowego epoki Autor wydobywa kolejng nowa mys$l. Zauwaza, ze oredzie nie neguje
wolnosci, rownosci i braterstwa, czyli sztandarowych haset Rewolucji. Jednak w slowach
Maryi dostrzega sie pewien hierarchiczny uktad. Piekna Pani od razu daje do zrozumienia, ze
Syn jest wazniejszy od Niej, Ona za$ pelni role posrednika i jest ponad adresatami oredzia.
Doktorant dalej zaznacza, ze zaden uktad wladzy proponowany w tamtym czasie, nie znalazl
w rzadzacych funkcji posrednika, mimo wczesniejszych obietnic (s. 204). Tymczasem Maryja
calg swoja interwencj¢ poswigca ludowi (s. 203).

Ciekawe mysli przekazat Ks. Andrzej takze w rozdziale czwartym. Przedstawil obraz
Ojca, Jezusa Chrystusa i Maryi wylaniajacy si¢ z wydarzenia w La Salette. Na szczegdlng
uwage zastuguje prezentacja Ojca. Autor podaje przyczyny, ktére spowodowaly, ze postaé
Ojca pozostawala we Francji przez diugi czas w cieniu Syna i Maryi. Doktorant nawigzat
miedzy innymi do teologii Louis-Marie Grignion de Montfort (1673-1716), ktéry w Traktacie
o prawdziwym nabozenstwie do Swietej Dziewicy zarysowat pewng koncepcje teologiczna,
znang od czas6w $w. Bernarda ze Sieny. Zgodnie z nig Ojciec powierza Syna Maryi, a Maryja
powierza Go nam (s. 209). Przytacza tez echa barokowej mariologii rozwijajgcej sig

szczegblnie w XVII i XVIII wieku i akcentujgcej udzial Maryi w dziele odkupienia.
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Niektérzy jej reprezentanci posuwali si¢ nawet do takich wnioskéw, ze to Maryja
zadecydowata o tym, aby ofiarowac swojego Syna (s. 210).

Ks. Andrzej zwraca uwage, ze Maryja w La Salette jest prorokinig Boga Ojca. Prawda ta jest
znana w interpretacjach oredzia, natomiast zupelnie czym$ nowym jest zaproponowana
metaforyczna funkcja ojca Maksymina (s. 218), za ktéra krytaby sie osoba Boga Ojca. Autor
stusznie zauwaza, Maryja wpisuje si¢ w proces ocieplania postaci Ojca wsrdd wierzacych
dziewigtnastowiecznej Francji (s. 220). Dotychczasowy bowiem Jego obraz kojarzyt si¢ z
surowymi karami naleznymi rewolucjonistom i przeciwnikom monarchii (s. 208). Poza tym
uwazano, ze strach przed Nim jest drogg prowadzaca ku Niemu (por. s. 208).

W zwiazku z osobg Jezusa Chrystusa Autor znéw kresli pewng panorame teologii,
pozwalajaca lepiej zrozumieé posta¢ Syna, emanujgcg z przestania Maryi. Zauwaza, ze we
Francji seminaria byly uksztaltowane w duchu trydenckim i niewiele miejsca pozostawiaty na
refleksje chrystologiczng (s. 228). Zaznacza, iz w misjach parafialnych Chrystus byt wielkim
nieobecnym (s. 229), nadto wiek XIX byt czasem rozwoju chrystologii politycznej, a
Chrystusa widziano w niej jako rewolucyjnego przywddce. Dopiero w drugiej potowie XIX
wieku zaczyna rozwijaé si¢ chrystocentryzm. Po tym ogélnym zarysie mozemy bardziej
doceni¢ chrystocentryzm Objawienia w La Salette. Autor dostrzega go miedzy innymi w
obrazie §wiatla, ktorego Zrédto tkwi w krzyzu Jezusa. Mysl ta jest znana, natomiast wydzwiek
paschy zwigzany z obserwacja dzieci, iz widzialy Chrystusa na krzyzu, ktéry wydawat si¢ raz
zyjacy, raz umarty (s. 232) jest rzadko podkreslany.

Odnosnie za$ do Maryi Autor miedzy innymi demaskuje falszywe interpretacje
ukazujgce konflikt migdzy Maryja a Jej Synem. Niektorzy bowiem uwazali, ze wyciagniete
ramig/reka Syna prezentuje karzacego, rozgniewanego Chrystusa, natomiast Maryja miataby
czyni¢ gest, ktory stawialby Jg w opozycji wzgledem Niego. Trzeba przyznaé, ze tego typu
wnioski byly nierzadko obecne w kaznodziejstwie. Doktorant ukazuje wyraznie falsz tego
typu przekonan (s. 240). Wyciagniete rami¢/reke ma bowiem wydzwiek zbawczy, Maryja
natomiast w swym gescie prosi Go, zeby nas nie opuszczat (s. 239). Tego typu interpretacja
zdobywa sobie coraz wigksze uznanie, Autor uzasadnia jg powotujac si¢ takze na Biblie (s.
238). Poza tym Doktorant dokonuje takze teologicznego przegladu dotyczgcego Maryi
poczawszy od XVII wiecznego baroku, poprzez epoke oswiecenia, az po wiek XIX (s. 245-
247). Z prezentacji tej mozna zrozumiec tlo dla blednego przeciwstawienia Maryi Jej Synowi.
W tym sensie jest to rowniez nowos¢, przynajmniej dla polskiego odbiorcy oredzia.

W koncu apendyks, ktéry Doktorant umieszcza w zakonczeniu pracy przedstawia

kilka wersji oredzia Maryi z 19.09.1846 r. Przeglad ten potwierdza, ze istota tresci jest taka
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sama w kazdej z nich. Réznice dotycza jedynie niuanséw. Przypomina to r6zne wersje Biblii,
w ktérych meritum jest wiernie zachowane, a réznice s3 W przewazajacej mierze
drugorzedne.
Nalezy rowniez podkresli¢ obfitg, wielojezyczng bibliografi¢ zebrang przez Doktoranta,
obejmujgcg 33 strony. Wsrdd autorow sg wymienieni rowniez Jego wspodtbracia. Jest to dobry
znak, ze Ks. Andrzej docenia trud badawczy takze swoich najblizszych.

Uwagi krytyczne
Czytajac rozprawe, ktora obejmuje imponujgcg ilos¢ stron (334), trudno dopatrzeé jakis
merytorycznych brakéw. Niemniej chciatbym zapyta¢ Doktoranta o antropologiczny kontekst
zwigzany z samym La Salette w dobie objawienia w 1846 roku. Chodzi mi o pewnego
rodzaju summarium. W pracy sg niekiedy bezposrednie odniesienia do La Salette (np. s. 167,
230), ale nie sg kompletne. Drugie za$ pytanie dotyczy calo$ciowej prezentacji ojca
Maksymina. Czy Doktorantowi przyswiecata jakas mysl, ze pomingl ciemne strony zyciorysu
kotodzieja z La Salette?
Praca przed oddaniem do druku domaga si¢ jeszcze przejrzenia nie tylko pod wzgledem
interpunkcji. Chodzi réwniez o detale dotyczace np. miejsca wydania danej pozycji (np. s. 4,
przyp. 10; s. 5, przyp. 19; s. 309 — Castel R.; s. 311 — Desan S.).
Jezyk rozprawy jest klarowny, jednak pewnych wyrazen nalezy unika¢ w rozprawie
naukowej: np.: ,kolejnej geby do wykarmienia” (s. 157); ,,prawo do grania pierwszych
skrzypiec” (s. 165). Poprawne wyrazenie brzmi napotyka opdr, nie za$ ,,napotyka na opor” (s.

22). Kwas jest stearynowy nie za$ ,kwas stearynowi” (s. 38). Hebrajskie TD& nie jest

poprawnie zapisane na s. 206. Na s. 227 powinno by¢ Mt 5,22 nie za§ Mt 5,25. Na s. 79
czytamy: ,,Obok Bozego Narodzenia, Wniebowzigcia i Wszystkich Swietych znalazla sie
wsréd nich jeszcze tylko uroczysto§¢ Wniebowziecia Matki Bozej”. Mamy dwa razy
Whiebowziecie. By¢é moze chodzito w pierwszym przypadku o Wniebowstapienie. Autor
musi to sprawdzi¢. Niekiedy spotykamy tez powtérzone mysli w IV rozdziale, nawigzujacym
do III rozdziatu. Nalezatoby wtedy odnotowac ,,jak juz wiemy” (np. por. s. 115 1 243, gdzie
czytamy, ze mdj Syn wystepuje w oredziu siedem razy). Woéwczas widaé, ze Autor panuje nad
caloscig tekstu. Podobnych miejsc jest wiecej. W przygotowaniu pracy do wydruku trzeba
zwroci¢ uwage tez na prawidtows sktadnie. Niekiedy mamy drobne uchybienia typu: z
produkcja (s. 51), inne miejsca domagajace si¢ korekty znajdujg si¢ miedzy innymi na
stronach: s. 122 (ttumaczenie zamiast tlumaczenia); 123 (ramie zamiast ramig); 130

(mezczyzny zamiast mezczyzni; rozdzielenie zamiast rozdzielenia); 159 (Pigkna Panig); 165



(dal zamiast dat). Na s. 224 spotykamy zdanie: ,,przemawiajg za tym rozmaite przyklady z
Biblii”. Trzeba poda¢ w tym miejscu odpowiednie sigla biblijne. Powyzsze uwagi maja
jedynie na celu pomdc Doktorantowi w ostatecznej redakcji pracy. Na s. 221 Autor pisze:
»~Nawrdcenie jest najpierw nawroceniem od czegos”.... Druga cze$¢ nawrdcenia, to
nawrocenie do czego$ (kogo$)”. Proponowatlbym zgodnie z duchem jezyka greckiego
nastepujaca wersje: Nawrdcenie jest najpierw odwroceniem si¢ od czegos... Druga czesé
nawrdcenia, to zwrot ku czemu$ (komus). Réwniez pozostale zdania nalezaloby wowczas
skorygowac.
Whiosek koncowy

Dysertacja Ks. Andrzeja Zontka MS zashuguje na wyrdznienie. Stanowi bowiem solidne
studium saletynskiego oredzia w S$wietle antropologii kulturowej oraz schematu
aktancjalnego. Autor potrafil wydoby¢ z przestania Maryi nowe tresci. Stato si¢ to mozliwe
dzigki obranej metodologii oraz wnikliwej znajomosci szczegdlnie j. francuskiego. Niuanse,
ktére dostrzegt beda mitym zaskoczeniem dla wszystkich, ktorych interesuje wydarzenie z La
Salette. Dotychczas nie ukazalo si¢ tego typu opracowanie uwzgledniajace rowniez tak
szeroko ujety kontekst objawienia z 19.09.1846 r. Dlatego zwracam si¢ do Rady Naukowej
Instytutu Nauk Teologicznych Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie

o dalsze procedowanie, w celu nadania Ks. Andrzejowi Zontkowi tytutu doktora teologii.
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