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Znane wezwanie autora Listu do Hebrajczykéw: ,,Pamigtajcie o swych przetozonych,
ktorzy glosili wam stowo Boze, 1 rozpamigtujac koniec ich zycia, nasladujcie ich wiarg!” (Hbr
13,7) stanowi uniwersalng, ciagle aktualng zachetg, by rzetelnie zbadac¢, dobrze utrwali¢
I interesujaco przekazaé kolejnym pokoleniom dobre $lady pasterskiej postugi konkretnych
ksiezy 1 biskupéw. Tego typu pozytywne dziatanie stanowi bardzo potrzebne i w diuzszej
perspektywie skuteczne antidotum na negatywne, a niekiedy nieprawdziwe wiadomos$ci na
temat os6b duchownych, ktére kazdego dnia rozpowszechniane sa w $rodkach spolecznego
przekazu. Dlatego uprzedzajac szczegdtowe Stwierdzenia zawarte w niniejszej recenzji
i koncowy wniosek, juz w tym miejscu moge stwierdzié, ze rozprawa doktorska ks. mgr lic.
Karola Jakubiaka dobrze realizuje to zadanie. Recenzja obejmowaé bedzie ocene
merytoryczng rozprawy naukowej, zwlaszcza realizacj¢ celow i zatozen metodologicznych,

a takze uwagi natury formalnej oraz wniosek koncowy.

I. Ocena merytoryczna rozprawy

Rozprawa doktorska ks. Karola Jakubiaka ma przejrzysta, logiczng strukture, ktora
W sposOb czytelny ukazuje spis tresci (S. 2-3). Zastosowany podziat dobrze wskazuje na
konkretne zagadnienia, nie przyttaczajac iloscig szczegotow. Rozprawa sktada si¢ z wykazu
skrotow (s. 4-7), imponujacej bibliografii (s. 8-78), wstepu (s. 79-88), czterech rozdziatow
(s. 89-298) i zakonczenia (S. 299-305).

Wstep do rozprawy zawiera szczegdétowe metodologiczne wyjasnienia dotyczace
ukazania mitosiernej mito$ci Boga w nauczaniu pasterskim i1 tworczosci naukowej, a takze
w zyciu i dziatalnosci biskupa Swirskiego. Doktorant jasno okresla cel swoich poszukiwan
naukowych. Jest nim cato§ciowa — w $wietle wszystkich dostepnych i pracowicie zebranych

materiatow — prezentacja i podkreslenie wyjatkowego potaczenia w osobie biskupa



Swirskiego obu tych aspektow: teoretycznego oraz praktyczno-duszpasterskiego. Istotnym
novum na tle istniejacych juz opracowan bedzie proba wskazania na prekursorski charakter
niektorych watkoOw nauczania 1 dzialalno$ci poprzez zestawienie ich z magisterium Soboru
Watykanskiego II, wypowiedziami wspoiczesnych papiezy, zwlaszcza $w. Jana Pawta II,
Benedykta XVI i Franciszka, a takze nauczaniem kolejnych biskupow siedleckich
I wypowiedziami Konferencji Episkopatu Polski.

Ks. Jakubiak dobrze omowitl metody, ktérymi postuzyt sie, by zrealizowac¢ cel swoich
badan. Wskazal na podejscie historyczno-krytyczne, ktore towarzyszylo gromadzeniu
materiatu Zroédlowego, szczegotows analize zrodet w celu wydobycia i prezentacji tematu
mitosci mitosiernej oraz spojrzenie analityczno-poréwnawcze w odniesieniu do nauczania
koscielnego i literatury przedmiotu. Cennym elementem wstepu jest takze dobra
systematyzacja licznych i réznorodnych tekstow zroédtowych oraz krytyczne spojrzenie na
istniejace juz opracowania dotyczace dokonan biskupa Swirskiego.

Rozdziat pierwszy rozprawy ukazuje prawd¢ o milosiernej mitosci Boga jako
fundament nauczania i dziatalnosci biskupa Ignacego Swirskiego. Ks. Jakubiak analizuje jego
wypowiedzi i przypomina wazne dokonania, by wydoby¢ z orgdzia o Bogu bogatym
w milosierdzie trzy wazne elementy. Najpierw wyjasnia, w jaki sposob fakt stworzenia
cztowieka na obraz Bozy uzasadnia Jego mitosierng mito§¢. Doktorant w interesujacy sposob
przedstawia rozne przejawy milosiernej postawy Boga wzgledem czlowieka, ktore
charakteryzuje wyrazem ,fascynacja”. Nastepnie poglebiajac to uzasadnienie skupia si¢
z jednej strony na Jego ojcowskiej wiernosci, a z drugiej strony na czutosci, ktoéra w sposob
szczegdlny ujawnia rys macierzynski mitosiernej mitosci Boga. Na koniec akcentuje
niezmienno$¢ i nieodwotalnos¢ Bozego mitosierdzia. Wskazuje na statos¢ i swego rodzaju
wytrwato$¢ Boga, ktory nie nuzy si¢ ludzka staboscia. Przywotujac konkretne wydarzenia,
przekonujaco podkresla, ze biskup Swirski potwierdzat nauczanie o Bogu mitosiernym
przyktadem wlasnego zycia i1 duszpasterskiego zaangazowania.

Oceniajgc pozytywnie te ogo6lng prezentacje bogactwa Bozego mitosierdzia, jego
uzasadnienie i niektore przejawy, warto zauwazy¢ obecno$¢ aspektu ekumenicznego, ktory —
jak stusznie zauwaza Doktorat — w teorii i w dziataniu biskupa Swirskiego ma charakter
prekursorski. Chodzi w szczegolnosci o proby dialogu z teologami prawostawnymi dotyczgce
praktyki sakramentu pokuty i pojednania jako znaku Bozego milosierdzia oraz ascezy
chrzescijanskiej. Ponadto w rozdziale pierwszym wyraznie obecny jest zapowiadany we
wstepie aspekt porownawczy. Pojawia si¢ on m.in. w interesujacym watku ekologicznym

obecnym w nauczaniu biskupa Swirskiego, ktére ks. Jakubiak konfrontuje z encyklika



Laudati Si papieza Franciszka. Zwrocenie uwagi na to zagadnienie potwierdza wrazliwosé
Doktoranta na wspolczesne problemy czlowieka oraz ich ujecie teologiczne, a takze
umiejetnos¢  aktualizowania refleksji w odniesieniu do analizowanych materiatow
zrodlowych. Potwierdza ja rowniez jego spojrzenie na przejawy i uzasadnienie Bozego
mitosierdzia przestawione w paragrafie pierwszym, w ktorym wielokrotnie zostato uzyte
stowo ,,fascynacja” (w formie czasownikowej, rzeczownikowej i przymiotnikowej, acznie
dwadzie$cia razy). Fakt, ze w tym fragmencie rozprawy nie ma ani jednego cytatu, w ktorym
wystapiloby to stowo, prowokuje pytanie, czy w taki wilasnie sposéb o Bogu jako
fascynujacym si¢ cztowiekiem” pisat biskup Swirski, czy jest to uprawniona interpretacja
Doktoranta?

W kolejnych rozdziatach ks. Jakubiak konsekwentnie realizuje cel swoich analiz,
omawiajac mitosierng mitos¢ Boga w perspektywie relacyjnej, niejako zataczajac coraz
szersze kregi oddzialtywania Bozego milosierdzia: najpierw w zyciu pojedynczych osob,
nastepnie we wspolnocie rodzinnej i wreszcie w calej spotecznosci ludzkiej. | tak, w rozdziale
drugim Doktorant przedstawia nauczanie i dziatalno$¢ biskupa Swirskiego, ktory w sposob
wieloaspektowy ukazuje, jak mitosierdzie dotyka serca kazdego czlowieka. Pierwszym
z nich jest wymiar moralny, ktorego istotnym elementem jest formacja ludzkiego sumienia.
Drugim z ukazanych aspektow jest proces poglebiania zycia duchowego, ktérego
podstawowym wyrazem jest modlitwa. Trzecim aspektem, na ktorym si¢ skupia, jest
sakramentalny wymiar zycia chrzescijanskiego.

Nalezy zauwazy¢, ze ks. Jakubiak zasygnalizowal ten wymiar juz w pierwszym
rozdziale, odnoszac si¢ do sakramentu pokuty w konteks$cie ekumenicznym, ale teraz ukazuje
go catosciowo, zaczynajac od podkres$lenia fundamentalnego znaczenia chrztu $wigtego.
Czyni to sytuujac swoja refleksje w historycznym kontek$cie przygotowan i przezywania
Millenium Chrztu Polski, w ktére biskup Swirski angazowal si¢ jako pasterz diecezji
siedleckiej. Doktorant intersujgco taczy rozwazania na temat sakramentu bierzmowania z ideg
pielgrzymowania polskiej mlodziezy 1 nawiedzania Matki Bozej jako petnej daréw Ducha
Swietego w Jej jasnogorskim obrazie. Nastepnie znaczenie Eucharystii jako niewyczerpanego
zrédta mitosci milosiernej ukazuje w zwiazku z rozwojem kultu Serca Jezusowego, troski
o pokoj, ale takze na tle atakow na Kosciot i osobe papieza Piusa XII. Podobnie — zwracajac
uwage na kontekst oraz aktualno$é wskazan biskupa Swirskiego — omawia znaczenie
sakramentow uzdrowienia i1 shuzacych budowaniu wspdlnoty, jako przejawow Bozego

milosierdzia.



W rozdziale trzecim ks. Jakubiak ukazuje odziatywanie milosiernej mitosci Boga
W perspektywie zycia rodzinnego. Skupia si¢ na trzech aspektach wydobytych z nauczania
biskupa Swirskiego. Odwotujac sic do jego konkretnych wskazan ptynacych z troski
o funkcjonowanie rodziny omawia najpierw dar wspélnie przezywanego czasu, nastepnie
potrzeb¢ wysitku wzajemnego przebaczania i pojednania, i na koniec wymiang¢ darow
materialnych 1 duchowych. To ostatnie zagadnienie, ktére koncentruje si¢ na wskazaniu
1 obronie wartosci chrzes$cijanskich w rodzinie, zostalo przedstawione w interesujgcym
kontekscie koronacji obrazu Matki Bozej Le$nianskie;.

W tym miejscu warto jeszcze raz zauwazy¢, ze Doktorant wskazuje na aktualno$é
nauczania biskupa Swirskiego m.in. odwotujac si¢ w tek$cie rozprawy do wypowiedzi $w.
Jana Pawta II i bt. kard. Stefana Wyszynskiego. Jednak w tym rozdziale czyni to jeszcze
wyrazniej na poziomie formalnym, semantycznym. Swiadczy o tym najpierw sformutowanie
tytutu rozdzialu: ,,Wyobraznia mitosierdzia w rodzinie”, a potem wielokrotne uzycie
wyrazenia ,,wyobraznia mitosierdzia”, ktore bezposrednio nawigzuje do nauczania $w. Jana
Pawta II. Podobng rolg spelnia tytul paragrafu pierwszego: ,,Czas to mitos¢”, ktory
przypomina znane powiedzenie kard. Wyszynskiego. Oba wyrazenia nie pojawiaja si¢
w cudzystowie, co moze wskazywaé, ze juz na dobre przenikngty one do religijnego jezyka
polskiego, albo przynajmniej tak traktuje je Doktorant. Patrzac jednak od strony naukowo-
dydaktycznej nalezy przypomina¢, kto jest autorem tych waznych sformutowan,
a w rozprawie opatrzy¢ je stosownym przypisem. Szkoda tez, ze przy omowieniu, na czym
polega wyobraznia milosierdzia, zabraklo przywotania tresci listu Novo millennio ineunte
I waznej homilii $§w. Jana Pawta II wygloszonej podczas Mszy $w. i beatyfikacji kilkorga
swiadkéw Bozego mitosierdzia na krakowskich Btoniach 18 sierpnia 2002 roku.

Rozdziat czwarty jeszcze bardziej poszerza perspektywe refleksji nad Bozym
mitosierdziem, ktore kierowane jest do calej spotecznosci ludzkiej. Ks. Jakubiak przedstawia
je w $wietle nauczania i dziatalnosci biskupa Swirskiego, wyrdzniajac aspekt eklezjalny,
uniwersalny i eschatologiczny. Zwraca na to uwage poprzez metaforycznie sformutowany
tytut rozdziatu: ,,Strumien-ptomien mitosierdzia w Kosciele dla swiata” oraz tytuty kolejnych
paragrafow: ,,Przeptywajacy przez Kosciol”, ,,Skierowany do spolecznosci ludzkiej”,
,Powracajacy wystawianiem mitosierdzia na wieki”. Zgodnie z tym planem refleksji najpierw
ukazuje wspodlnote Kosciota zatroskang o przekaz oredzia o mitosiernej mitosci Boga, m.in.
w formie katechezy parafialnej. Ma ona ze wzgledu na braki obiektéw katechetycznych, jak
apelowat biskup Swirski, odbywac sie takze na plebaniach i by¢ okazja do catosciowej troski

o dzieci przez ofiarowanie im cho¢by skromnego poczestunku. Ostatecznie za§ ma prowadzi¢



do zycia sakramentalnego, ktore jest w Kosciele szczegdlnym Zrdédlem Bozego mitosierdzia.
Jednym z jego waznych przejawow jest wzajemne przebaczenie, ktore dotyczy nie tylko
poszczegbdlnych osob, ale takze calych wspolnot, czego wymowna ilustracja byt proces
pojednania narodéw polskiego i niemieckiego po II Wojnie Swiatowej. Doktorant wskazat na
to przywolujac dziatania biskupdéw polskich i ich stynne oredzie do biskupdéw niemieckich
wystosowane pod koniec obrad Soboru Watykanskiego I1.

Zgodnie z duchem Chrystusowej Ewangelii obecnym w stowach i dziataniach biskupa
Swirskiego mitosierna mito$¢ Boga ma ogarnaé i przemienié cata spotecznos$é¢ ludzka. Stad
skupienie dalszej refleksji na roéznych aspektach oddziatywania cztonkow wspdlnoty
eklezjalnej na wszystkich ludzi, takze niewierzacych w Boga, czy tez walczacych
z Kosciotem. Ks. Jakubiak stusznie podkreslit pozytywny charakter tych dziatan, warto$é
swiadectwa, ktoremu towarzyszy rados¢, ale takze zdecydowanie w obliczu réznych form zta
moralnego, obecnego w przestrzeni publicznej. Odwotujac si¢ do wydarzen historycznych
wskazywal, ze obok pielggnowania religijno$ci, potrzebna jest walka z wadami narodowymi,
na co zwracal uwage program przygotowan do obchodéw Millenium Chrztu Polski. Nie
sposob nie zgodzi¢ si¢ z Doktorantem, Ze takie podejscie nie stracito nic ze swej aktualnos$ci,
a obecne przemiany kulturowe w sposob naglacy wotaja o jego odwazna kontynuacje.

Zwienczeniem refleksji zawartej w rozprawie jest spojrzenie na swiadectwo swigtych
ktérzy, ze szczegdlnym zaangazowaniem odpowiedzieli na dar Bozego milosierdzia przez
Swiadectwo swojego zycia 1 konkretne dziela. Jak wyraznie podkresla ks. Jakubiak, jest ono
mozliwe jedynie dzigki duchowemu zjednoczeniu z Bogiem. Waznym przyktadem, na ktory
wskazat idac §ladem mysli biskupa Swirskiego, by$ $w. Stanistaw Kostka. Zwrdcenie uwagi
na jego swiadome podazanie w strong wiecznych przeznaczen, stanowi jednocze$nie dobre tto
dla pokazania postawy biskupa Swirskiego, ktory roztacza przed powierzonym sobie ludem
Bozym perspektywe zycia wiecznego i sam przygotowuje si¢ na spotkanie z Bogiem bogatym
w mitosierdzie. Tym eschatycznym aspektem ks. Jakubiak dopetnia cato$ciowe spojrzenie na
jego postac.

Refleksja zawarta w rozprawie jest nie tylko wielowymiarowa, na co wyraznie
wskazuje problematyka poszczegélnych rozdzialow, ale takze niezwykle bogata
w szczegolowy opis dokonan biskupa Swirskiego, ilustrujacych jego mitosierna postawe, oraz
w niezliczone interesujgce watki jego nauczania przywotane przez Doktoranta, niekiedy
jedynie zasygnalizowane. Nalezy do nich zaliczy¢ krotkie uwagi w rozdziale drugim
1 czwartym na temat sprzeciwu wobec Bozego mitosierdzia ze strony ztego ducha. Pojawiaja

si¢ one m.in. przy omawianiu potrzeby wytrwatego pokonywania trudno$ci zyciowych przez



chrze$cijanina oraz cierpliwego znoszenia atakOw na swoja osobe przez papieza Piusa XII
dzigki tasce Bozego mitosierdzia. Te krotkie wzmianki wyraznie wskazuja na realizm
duchowej walki, a jednoczesnie dobrze podkreslajg zwycieska moc mitosiernej mitosci Boga.
Potwierdzajg tez umiej¢tno$¢ Doktoranta wydobywania, porownywania i tgczenia wspdlnych
tematow nauczania biskupa Swirskiego oraz innych autoréw, w tym konkretnym przypadku
papiezy $w. Jana Pawta II i Franciszka.

Podsumowujac krotko merytoryczng ocene rozprawy doktorskiej stwierdzam, ze ks.
Karol Jakubiak dobrze zrealizowat postawione cele badawcze 1 jasno ukazatl wyniki swoich
rozwazan i analiz. W sposob wieloaspektowy i uwzgledniajacy kontekst historyczny ukazat
nauczanie biskupa Ignacego Swirskiego na temat mitosci mitosiernej. Udowodnit zawartg
w tytule rozprawy teze, ze zarowno w odniesieniu do tresci oraz sposobu tego nauczania, jak
i konkretnych dziatan, mozna mowi¢ o szczegdlnym charyzmacie. Doktorant w sposob
oryginalny i tworczy podkreslit aktualno$é nauczania biskupa Swirskiego oraz przekonujaco
wskazal na zagadnienia i dziatania, ktore mialy charakter prekursorski. Dokonal tego
umiejetnie  konfrontujac jego zycie i mys$l z nauczaniem Soboru Watykanskiego II,
nauczaniem wspotczesnych papiezy, zwlaszcza $w. Jana Pawla II, Benedykta XVI
i Franciszka, a takze innych polskich biskupow, zwtaszcza bt. kard. Stefana Wyszynskiego.
Takie ujecie zdecydowanie wyrdznia rozprawe ksiedza Jakubiaka na tle innych opracowan,

ktore przyblizaty wybrane aspekty nauczania i postugi biskupa Ignacego Swirskiego.

Il. Uwagi natury formalnej

Rozprawe doktorska ks. Karola Jakubiaka charakteryzuje komunikatywny jezyk, cho¢
momentami nieco archaiczny. By¢ moze Doktorant uwaznie $ledzac dziatalnos¢ i nauczanie
bpa Swirskiego tak zzyt sie z Bohaterem swojej rozprawy, ze niekiedy przejmuje takze styl
jego wypowiedzi. Krotko mowigce, strona redakcyjna rozprawy domaga si¢ jeszcze pewnych
korekt, jednak prezentowane analizy i stosowana argumentacja jest jasna i precyzyjna od
strony terminologicznej.

Niewatpliwym plusem sg zwigzle podsumowania rozwazan kolejnych rozdziatow.
Pozwolity one nie tylko przedstawi¢ najwazniejsze ustalenia i wnioski, ale takze zwroci¢
uwage na konieczno$¢ omoOwienia nastepnych zagadnien istotnych dla calo$ciowego ujecia
badanego tematu.

Ks. Jakubiak w sposob konsekwentny do$¢ powsciagliwie cytuje wypowiedzi biskupa

Swirskiego. Nieco szkoda, bo dzigki pracowitej i rzetelnej kwerendzie dotart do wielu



niepublikowanych wczeséniej tekstow zrédtowych, a w rozprawie ograniczyt si¢ jedynie do
bardziej ogélnego wskazania na ich tre$¢ i charakter.
Zapewne przeoczeniem jest dwukrotne umieszczenie w wykazie bibliograficznym

tego samego listu apostolskiego Jana Pawta II Novo millennio ineunte.

III. Wniosek koncowy

Recenzowana rozprawa stanowi potwierdzenie wymaganych kompetencji naukowych
ks. Karola Jakubiaka. Nalezy podkresli¢, ze Doktorant jasno okreslit przedmiot i cel swoich
badan, pracowicie zgromadzil bogaty material zrodlowy oraz istniejace juz opracowania,
dokonat wyboru istotnych dla podjgtego tematu pomocniczych zrodet teologicznych
I aktualnej literatury przedmiotu. Caty ten material poddat rzetelnej analizie, by ostatecznie
przedstawi¢ oryginalng, wieloaspektowa, logicznie uporzadkowang refleksje, ktora ukazuje
biskupa Ignacego Swirskiego jako gorliwego glosiciela i wiarygodnego $wiadka Bozego
mitosierdzia.

Bioragc pod uwage cato$¢ przedstawionej wyzej oceny stwierdzam, ze praca ks. mgra
lic. Karola Jakubiaka pt. Charyzmat mitosiernej mitosci w nauczaniu i dziatalnosci biskupa
Ignacego Swirskiego (1885-1968) spelnia wymogi rozprawy doktorskiej. Dlatego wnosze

o dopuszczenie Doktoranta do kolejnych etapow przewodu doktorskiego.

Torun, 19.11.2022 r.



